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1 Préavne predpisy upravujuce konanie o ochrannych zndmkach

V konani Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej len ,,urad*) o ochrannych zndmkach
sa uplatiiuji vS§eobecné predpisy o spravnom konani, najma:

zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,»Spravny poriadok*),

zakon NR SR ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»poplatkovy zékon*).

Osobitnymi pravnymi predpismi o ochrannych znamkach su:

zakon €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona €. 125/2016 Z. z. (d’alej len ,,zakon®),

vyhlaska Uradu priemyselného vlastnictva SR &. 567/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢&. 506/2009
Z. Z. 0 ochrannych znamkach (d’alej len ,,vyhlaska“),

vyhlaska ministra zahrani¢nych veci ¢. 64/1975 Zb. o Parizskom dohovore na ochranu priemyselného
vlastnictva v zneni vyhlaSky ministra zahrani¢nych veci ¢. 81/1985 Zb.,

Dohovor o prave ochrannej znamky ozndmeny Ministerstvom zahrani¢nych veci Slovenskej republiky
¢.215/1998 Z. z.,

Singapursky dohovor o prave ochrannej znamky oznameny Ministerstvom zahrani¢nych veci Slovenskej
republiky ¢. 90/2010 Z. z.,

Niceska dohoda o medzinarodnom triedeni vyrobkov a sluZieb pre zapis znamok vyhlasena vyhlaskou
ministra zahrani¢nych veci €. 118/1979 Zb. v zneni vyhlasky ministra zahrani¢nych veci ¢. 77/1985 Zb.,

vyhlaska ministra zahrani¢nych veci ¢. 65/1975 Zb. v zneni vyhlasky ministra zahraniénych veci
¢. 78/1985 Zb. o Madridskej dohode o medzinarodnom zapise tovarenskych alebo obchodnych znamok,

ozndmenie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky ¢. 267/1998 Z. z. o uzavreti Protokolu
k Madridskej dohode o medzinarodnom zapise tovarenskych alebo obchodnych zndmok,

vykonavaci predpis k Madridskej dohode o medzindrodnom zépise ochrannych znamok a k protokolu
k tejto dohode oznameny Ministerstvom zahrani¢nych veci Slovenskej republiky ¢. 345/1998 Z. z.,

Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februara 2009 o ochrannej zndmke Eurdpskej Unie v platnom
zneni,

Viedenska dohoda o medzinarodnom triedeni obrazovych prvkov ochrannych znamok,

zakon ¢. 344/2004 Z. z. o patentovych zastupcoch, o zmene zakona ¢. 444/2002 Z. z. o dizajnoch
a zakona €. 55/1997 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 577/2001 Z. z. a zékona €. 14/2004 Z. z.
Vv zneni neskorsich predpisov,

TRIPS - Dohoda o obchodnych aspektoch prav duSevného vlastnictva (ozndmenie MZV SR
¢. 152/2000 Z. z.).
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2 Konanie o prihlaske ochrannej zndmky
2.1 Podanie prihlasky

Prihlaska ochrannej znamky (d’alej len ,,prihlaska) sa moze tykat len jedného oznacenia. PrihlaSku méze
podat’ akdkol'vek fyzicka alebo pravnickd osoba. Prihlasku na zapis oznaCenia ako kolektivnej ochrannej
znamky mozZe ako prihlasovatel’ podat’ zdruzenie fyzickych alebo pravnickych os6b, ktoré ma pravnu
subjektivitu.

Podanim ziadosti o zapis ochrannej znamky vznika prihlasovatel'ovi pravo prednosti.
Pravo prednosti, ktoré vyplyva z medzinarodného dohovoru, musi prihlasovatel’ uplatnit’ uz v prihlaske

ochrannej znamky.

2.1.1 Prihlaska
Konanie o prihlaSke sa zac¢ina podanim prihlasky na trad. Za den podania sa povazuje den dorucenia podania
Uradu alebo doplnenia podania, ktoré obsahuje:

a) udaje, z ktorych je zrejmy tmysel prihlasovatel’a, ze ziada o zapis ochrannej znamky,

b) 1daje umoznujuce identifikaciu prihlasovatel'a a styk s prihlasovatel'om,

C) znenie alebo vyobrazenie oznadenia,

d) zoznam tovarov alebo sluZieb.

Prihlaska musi obsahovat’ (§ 24 ods. 2 zdkona):
a) ziadost o zapis oznacenia ako ochrannej znamky,
b) identifikacné udaje prihlasovatel’a,
c) identifika¢né tidaje zastupcu prihlasovatel’a, ak je prihlasovatel’ zastupeny,
d) znenie alebo zreteI'né a reprodukciu umoznujice vyobrazenie prihlasovaného oznacenia,
e) V pripade trojrozmerného oznacenia jeho plosné vyobrazenie,
f) zoznam tovarov alebo sluzieb, pre ktoré ma byt oznacenie zapisané ako ochranna znamka,

g) podpis prihlasovatel’a alebo jeho zastupcu.

Prihlaska d’alej moze obsahovat’:

a) doklady preukazujuce rozliSovaciu sposobilost’ prihlasovaného znacenia pre prihlasovatel’a a jeho
tovary a sluzby,

b) splnomocnenie, ak je prihlasovatel’ zastupeny,

c) v prihlaske kolektivnej ochrannej znamky prihlasovatel” prilozi pisomnu zmluvu uzatvoreni medzi
vsetkymi ¢lenmi zdruzenia a zoznam ¢lenov zdruZenia.

O zéapis ochrannej zndmky sa Ziada na predpisanom tlacive uradu v jednom vyhotoveni.
Vyobrazenie ochrannej znamky sa podava v dvoch zrete'nych vyhotoveniach.
Ziadost o zapis ochrannej znamky obsahuje tieto udaje:

a) znenie, vyobrazenie alebo plosné vyobrazenie ochrannej znamky,

b) priezvisko, meno, bydlisko a Statnu prislusnost’ prihlasovatel'a; ak je prihlasovatelom pravnicka
osoba, jej obchodné meno a sidlo,

C) priezvisko, meno a adresu alebo obchodné meno a sidlo opravneného zastupcu prihlasovatel’a,

d) udaje na uplatnenie prava prednosti podl'a medzinarodného dohovoru (datum, éislo, $tat),
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e) zoznam tovarov alebo sluZieb,
f) cislo a datum podania pévodnej prihlaSky pre rozdelent prihlasku,

g) podpis prihlasovatel’a alebo osoby opravnenej konat’ v jeho mene.

2.1.1.1 Podanie prihlasky

Prihlagku je mozné podat’ osobne na tirade v Banskej Bystrici, poStou alebo elektronickymi prostriedkami.
Podanie prihlasky elektronickymi prostriedkami, ktoré nie je realizované prostrednictvom Ustredného
portalu verejnej spravy (UPVS) a podpisané zarudenym elektronickym podpisom, sa musi doplnit
originadlom v lehote do jedného mesiaca. V pripade nedoloZenia pisomného originalu prihlasky sa prihlaska
povaZuje za nepodand.

2.1.1.3 Podanie ziadosti o premenu prihlasky ochrannej znamky EU aochrannej znamky EU na
narodnu prihlasku

Zifldost’ o zalatie narodného konania o premene prihlasky ochrannej znamky EU alebo ochrannej znamky
EU na prihlaS8ku ochrannej znamky podla ¢lanku 113 nariadenia Rady (ES) ¢. 207/2009 a § 49 zakona
0 ochrannych znamkach sa spracuje nasledovne:

2.1.1.3.1 Zastupca je uvedeny

Ak je v Ziadosti 0 konverziu uvedeny opravneny zastupca, povereny zastupovanim na Gzemi Slovenskej
republiky, referent vstupov zaSle vymer uvedenému zastupcovi na doplnenie podkladov v lehote do dvoch
mesiacov od dorucenia vyzvy

a) prekladu Ziadosti a jej priloh do slovenského jazyka,

b) predlozenia zrete'ného a reprodukciu umoziujuceho vyobrazenia prihlasovaného oznacenia.

2.1.1.3.2 Zéastupca nie je uvedeny

Ak nie je v Ziadosti o konverziu uvedeny opravneny zastupca, povereny zastupovanim na Uzemi Slovenskej
republiky referent vstupov zasle vymer v anglickom jazyku prihlasovatel'ovi, resp. majitel'ovi na doplnenie
podkladov v lehote do dvoch mesiacov od dorucenia vyzvy

a) prekladu Ziadosti a jej priloh do slovenského jazyka,
b) predlozenia zrete'ného a reprodukciu umoziujuceho vyobrazenia prihlasovaného oznacenia,

€) uvedenia adresy na dorucovanie v Slovenskej republike alebo zvolenie si opravneného zastupcu na
zastupovanie v konani na Gzemi Slovenskej republiky.

2.1.1.3.3 Zastavenie konania

Ak sa v zakonnej lehote tradu pozadované nalezitosti nedoru¢ia, urad konanie zastavi (§ 51 ods. 7 zdkona).

2.1.1.3.4 UloZenie spisu do Specializovanej registratiry OR

Zastaveny spis sa odovzda na uloZenie do Specializovanej registratiry OR.

Mk/1/2017 13.04.2017 8



2.1.2 Spracovanie prihlasky

Referent vstupov odkontroluje, ¢i podanie obsahuje vSetky nalezitosti uvedené v bode 2.1.1, a nasledne:

- prideli ¢islo prihlasky,

- tlacivo ziadosti oznaci odtlackom prezentacnej peciatky, ktora obsahuje datum prijatia, evidencné Cislo,
pocet priloh,

- vyhotovi potvrdenie o prijati prihlasky,

- pripoji poStovl poukdZku na uhradenie poplatku za podanie, s variabilnym symbolom a vySkou
prislusného poplatku,

- potvrdenie a poStovl poukazku odoSle na kontaktn( adresu.

Pokial’ podanie prihlasky neobsahuje minimalne naleZitosti uvedené v bode 2.1.1, referent vstupov v systéme
Inventio vytvori prihlaku, ktorej stav zmeni na nepodanu a prideli ju referentovi prevodov a zmien. Referent
prevodov a zmien vyzve prihlasovatel’a na doplnenie nalezitosti uvedenych v bode 2.1.1.

Ak doplnenie prihlasovatela spiia naleZitosti uvedené v bode 2.1.1 referent prevodov azmien postdpi
prihlaSku referentovi vstupov, ktory doplni do systemu Inventia vSetky potrebné Gdaje a posunie datum
podania. Zaroven referent vstupov vyhotovi potvrdenie o podani prihladky s datumom podania prihlaSky
zodpovedajicim dnu doplnenia podania. Potvrdenie o podani spolu s poStovou poukézkou na uhradenie
poplatku za podanie s variabilnym symbolom a vySkou poplatku odosle na kontaktnu adresu.

Ak prihlasovatel’ v stanovenej alebo prediZenej lehote nedoplni naleZitosti uvedené v bode 2.1.1 referent
prevodov azmien prepiSe v systéme Inventio umiestnenie na Specializovana registratira OR a postUpi
prihlasku referentovi vstupov.

2.1.3 Zapis udajov do registra ochrannych znamok

Referent vstupov zaeviduje vSetky Udaje uvedené v Ziadosti o zapis ochrannej zndmky do registra
ochrannych znamok (d’alej len ,register”), doplni spbésob podania, priradi experta OZD a spis postupi
referentovi spracovania poplatkov.

V pripade, ak je zoznam tovarov alebo sluzieb v inom ako slovenskom alebo ¢eskom jazyku, resp. zoznam je
tvoreny len ¢islami, kodmi z medzindrodného triednika, tento sa neeviduje do registra. V registri sa vyznaci
stav nepodana aspis sa postupi referentovi prevodov a zmien, ktory zaSle prihlasovatelovi vyzvu na
doplnenie zoznamu tovarov alebo sluzieb. Po doplneni zoznamu tovarov alebo sluZieb v poZzadovanom
forméate postlpi referent prevodov azmien spis referentovi vstupov, ktory doplheny zoznam tovarov
alebo sluZieb zaznamend a zaroven vyznaéi datum podania POZ ako deni doruéenia prekladu zoznamu
tovarov alebo sluZieb v slovenskom jazyku a nasledne spis postipi na OZD.

2.2 Kontrola podania
2.2.1 Kontrola zaplatenia poplatku za podanie prihlasky

Referent spracovania poplatkov prijme prihlaSku od referenta vstupov a ocakava poplatok za podanie podla
bankového vypisu doru¢eného z odboru ekonomiky (d’alej len ,,OE™).
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2.2.1.1 Nezaplatenie poplatku za podanie prihlasky

Ak nebol poplatok za podanie prihlasky zaplateny spolu s podanim prihlaSky (pozri kap. 6 Metodika konania
— Vseobecna cast), referent spracovania poplatkov zasle prihlasovatel'ovi vyzvu na zaplatenie poplatku za
podanie, ktor4 obsahuje vySku poplatku, lehotu splatnosti, spdsob zaplatenia poplatku, upozornenie na
doésledok nezaplatenia poplatku.

2.2.1.1.2 Zastavenie konania pre nezaplatenie poplatku

Ak prihlasovatel’ v stanovenej lehote (pozri kap. 6 Metodika konania — VSeobecna ¢ast’) nezaplati poplatok
za podanie prihlasky, referent spracovania poplatkov vyda rozhodnutie o zastaveni konania pre nezaplatenie
poplatku za podanie. Proti rozhodnutiu o zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno odvolat’.
Takéto rozhodnutie v§ak mozno preskiimat’ stdom. Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia postipi spis
referentovi vstupov na uloZenie do Specializovanej registratiry OR.

2.2.1.2 Nespravna suma poplatku za podanie prihlasky

Ak prihlasovatel’ zaplatil poplatok za podanie v nespravnej vyske, postupuje referent spracovania poplatkov
podla kap. 6 Metodika konania — VSeobecna Gast’.

2.2.1.2.1 Vys8ia suma poplatku

Ak prihlasovatel' zaplatil za podanie prihlasky vysSiu sumu poplatku, ako je stanovend v sadzobniku
poplatkov (pozri kap. 6 Metodika konania — VSeobecna cast), referent spracovania poplatkov vyda na
zéklade Ziadosti rozhodnutie o vrateni preplatku. Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia napiSe
vnutrospisovy list pre OE, ktoré poplatok vréati. V pripade, ak nebude moZzné Ziadosti o vratenie poplatku
vyhoviet,, referent spracovania poplatkov vyda rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti.

2.2.1.2.2 NiZ8ia suma poplatku

Ak prihlasovatel’ zaplatil za podanie prihlasky niz§iu sumu poplatku, ako je stanovena v sadzobniku
poplatkov (pozri kap. 6 Metodika konania — Vseobecna cast’), referent spracovania poplatkov zasle
prihlasovatelovi vyzvu na zaplatenie doplatku za podanie.

Ak prihlasovatel’ v stanovenej lehote (pozri kap. 6 Metodika konania — VSeobecna ¢ast’) nezaplati doplatok
za podanie prihlasky, referent spracovania poplatkov vyda rozhodnutie o zastaveni konania pre nezaplatenie
doplatku za podanie.

2.2.1.2.3 Chybna platba

Ak poplatok z bankového vypisu nie je identifikovatelny, t. j. chyba variabilny symbol, pripadne platitel
poplatku je neznamy a ani sa neda zistit, referent spracovania poplatkov vyda na zaklade Ziadosti
rozhodnutie o vréateni poplatku. Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia napiSe vnutrospisovy list pre OE,
ktory poplatok vrati.

2.2.2 Zapisanie poplatku za podanie prihlasky do registra

Po kontrole a identifikacii poplatku zaeviduje referent spracovania poplatkov poplatok do registra k
prislusnému ¢islu prihlasky, kde uvedie:
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- datum plathy,

- ndazov platitel’a,

- vySku poplatku,

- ¢islo polozky, pod akou sa platba nachadza v bankovom vypise.

Nasledne vytlaci spravu o platbe, ktord podpiSe a vlozi ju do prislusného spisu prihlaSky a spis postupi na
0OzZD.

2.2.3 Spitvzatie podania prihlasky

Prihlasovatel’ sa mdze po podani prihlasky rozhodnut’, Ze uvedent prihlasku berie spat’. Po doruceni ziadosti
o spatvzatie podania prihlasky referent spracovania poplatkov vyda rozhodnutie o zastaveni konania z
dovodu spat'vzatia prihlasky. Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia postupi spis referentovi vstupov na
uloZenie do Specializovanej registratiry OR.

2.2.4 Postupenie spisu OZD

Referent spracovania poplatkov po zaevidovani a zaloZeni spravy o platbe do spisu prihlaSky postupi spis na
0OzZD.

2.3 Formalny prieskum prihlasky

V zmysle ustanovenia 8 24 ods. 1 zakona 0 zapis oznacenia do registra sa ziada prihlaskou podanou na
Urade. NaleZitosti prihlasky, ktoré podliehajd formalnemu prieskumu su stanovené v § 24 ods. 2 aZz 4 zékona
— ziadost’ o zapis oznacCenia ako ochrannej znamky, identifikacné udaje prihlasovatela, identifikacné udaje
zastupcu, ak je prihlasovatel' zastupeny, znenie alebo zretel'né a reprodukciu umoznujice vyobrazenie
prihlasovaného oznacenia, v pripade trojrozmerného oznacenia jeho plosné vyobrazenie, zoznam tovarov
a sluzieb, pre ktoré ma byt oznaCenie zapisané¢ ako ochranna znadmka a podpis prihlasovatela alebo jeho
zastupcu.

Tieto naleZitosti su potom spresnené v § 1 vyhlasky, ktorou sa vykonava zakon o ochrannych znamkach.

2.3.1 Zoznam tovarov a sluzieb

Formalny prieskum prihlaS8ky vykonavany expertmi OZD spociva v kontrole spravnosti zatriedenia
prihlasenych tovarov a sluzieb v zmysle § 24 ods. 3 zakona. Prihlasovatel’ presne vymedzené tovary a sluzby
uvedie v poradi tried medzindrodnej klasifikacie spolu s prislusnym ¢islom triedy tejto klasifikacie (Niceska
dohoda o medzindrodnom triedeni vyrobkov a sluZieb pre zé&pis zndmok). Medzinarodna klasifikécia
obsahuje 45 tried, z toho 34 tried sa tyka zatried'ovania tovarov a 11 tried sluzieb. Rozsah ochrany ochranne;j
znamky, pre ktoru sa uplatiuju vyrazy uvedené v ndzvoch tried, je dany iba rozsahom tychto vyrazov
anemozno ho interpretovat’ pre vsetky tovary alebo sluzby obsiahnuté v podrobnom zozname prislusnej
triedy. So zretelom na poziadavku jasnosti a presnosti tovarov a sluzieb definovanu v rozsudku Stdneho
dvora ¢. C-307/10 vo veci IP Translator sa 11 pojmov obsiahnutych vo vSeobecnych néazvoch tried
Niceského triedenia nepovazuje za dostato¢ne jasné a presné. lIde o nasledovné vyrazy: tr. 37 — opravy; tr. 37
— inStalaéné sluzby; tr. 40 — spracovanie a Uprava materialov; tr. 45 — osobné a socialne sluzby poskytované
tretimi osobami na uspokojovanie potrieb jednotlivcov.

Ak su tovary alebo sluzby nespravne zatriedené alebo ak zoznam obsahuje vSeobecné pojmy, ktoré nie je
mozné zatriedit’, expert OZD spravou tradu (list ¢. 6101Z) vyzve prihlasovatela na pretriedenie, pripadne
$pecifikaciu jednotlivych poloziek zoznamu. Po podani prihlasky moéze prihlasovatel’ podla § 27 ods. 2
zékona z0zit zoznam tovarov alebo sluzieb. Ukon prihlasovatela smerujiici k ziZeniu zoznamu je
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neodvolatel'ny, teda nemozno ho dodato¢ne vziat’ spat’. Nemoznost’ dodato¢ného rozsirenia zoznamu tovarov
alebo sluzieb je mozné nahradit’ podanim novej prihlasky.

2.3.2 Zastupovanie

V ramci formalneho prieskumu expert OZD preskiima, ¢i osoba urcena prihlasovatel'om na zastupovanie
pred uradom spliia podmienky zastupovania a predloZzend plnd moc na zastupovanie (pozri Metodika
konania — Vseobecna cast’, kap. 2).

2.3.3 Pravo prednosti podl’a medzinarodného dohovoru

Sucastou formalneho prieskumu na OZD je prieskum nalezitosti v pripade uplatnenia prava prednosti
prihlasovatelom podl'a medzinarodného dohovoru. Expert OZD preskiima, ¢i pravo prednosti podla
medzinarodného dohovoru (Parizsky dohovor) bolo uplatnené uz v prihlaske podl'a § 26 ods. 2, 3 a 4 zdkona
a bolo preukazané v lehote do troch mesiacov odo dna podania prihlasky, inak nie je mozné toto pravo
priznat. V zmysle ustanoveni tohto dohovoru kazdy, kto podad prihlasku v jednej z clenskych krajin
dohovoru, ma pravo prednosti pri podani prihlasky v d’alSich krajinach pred kazdym, kto si prihlasi zhodna
ochrannd znamku neskor. Lehota na uplatnenie prava prednosti je $est’ mesiacov odo dna podania prvej
prihlasky v krajine povodu. Pokial’ je poslednym ditom na uplatnenie tejto lehoty deii pracovného pokoja,
plati prvy nasledujuci pracovny deni. V prihlagke prihlasovatel’ uvedie datum podania prihladky, z ktorej
odvodzuje pravo prednosti, §tat, v ktorom bola prihlaska podana a Cislo prihlasky, prip. Cislo jej registracie.
Dokladmi preukazujicimi pravo prednosti mézu byt napr. opis prvej prihlaSky potvrdeny prijimacim
miestom (original alebo overena kopia), alebo zvlastne osvedcenie o datume podania prvej prihlasky — tzv.
prioritny doklad. Expert OZD preskiima vSetky rozhodujlce Udaje obsiahnuté v priorithom doklade. Ak je
oznacenie uvedené v prihlaSke ochrannej zndmky farebné av prihlaSke, z ktorej je nérokované prévo
prednosti je to isté oznacenie v Ciernobielom prevedeni, potom tUrad nebude povaZovat’ oznacenia za zhodné,
iba ak budu farebné rozdiely natol’ko nepatrné, Ze si ich priemerny spotrebitel’ nemusi v§imnut’ a oznacenia
sa v takom pripade budt povazovat’ za zhodné. Rovnaky pristup plati aj pre posudenie oznaceni v odtienioch
sivej a farebnej verzie.

V pripade, 7e podanie spiiia vietky podmienky podla pravnych predpisov, expert OZD priznd pravo
prednosti, ktoré potvrdi vo vystavenom pokyne na zverejnenie prihlasky.

Ak je zoznam tovarov a sluzieb v prioritnom doklade uZsi oproti zoznamu v podanej prihlaske, expert 0ZD
prizna pravo prednosti len pre ta ¢ast’ tovarov a sluZieb, ktora je uvedend v prioritnom doklade, ¢o potvrdi vo
vystavenom pokyne na zverejnenie prihlasky.

Ak si prihlasovatel’ uplatituje pravo prednosti z niekolkych prihlasok, musi pre kazdy tovar alebo sluzbu
uviest’, z ktorej prihlasky si pravo prednosti uplatiuje.

2.3.4 Rozdelenie prihlasky

V priebehu konania o prihlaSke az do jej zéapisu do registra alebo do pravoplatnosti rozhodnutia
0 jej zastaveni, ¢i zamietnuti, méze prihlasovatel’ rozdelit’ prihlasku (§ 27 ods. 3 zakona). Obycajne k
rozdeleniu dochadza, ak je zoznam tovarov a sluzieb Ciastocne kolizny s inym star§im pravom. Prihlasovatel
je povinny v ramci novej (rozdelenej) prihlasky zaplatit’ spravny poplatok za podanie prihlasky tak, akoby
podaval novt prihlasku. Podatel'na prideli prihlaske d’alsie poradové &islo spisu s tym, Ze pravo prednosti a
den podania v rozdelenej prihlaske zostava zachovany z pdvodnej prihlasky.
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2.3.5 Odstranenie formalnych nedostatkov, zastavenie konania o prihlaske

Formalne nedostatky prihlasky moze prihlasovatel’ odstranit’. Konanie o prihlaSke bude zastavené len v tom
pripade, ak prihlasovatel’ na vyzvu uradu neodstrani vytykané nedostatky v stanovenej lehote. Konanie o
prihlaSke je zastavené v pripade, ak nie je uhradeny spravny poplatok za podanie prihlasky, ak neboli
odstranené formalne nedostatky prihlaSky v stanovenej lehote a prihlasovatel' nepoziadal o jej dalSie
prediZenie, pripadne na vlastnu Ziadost’ prihlasovatela. Rozhodnutie o zastaveni konania (list ¢. 6301 Z)
nebrani prihlasovatelovi, aby si podal novu prihlasku. V priebehu konania pred vydanim rozhodnutia, v
dosledku ktorého nedojde k zapisu ochrannej znamky do registra, umozni urad prihlasovatel'ovi vyjadrit’ sa k
zisteniam, na zaklade ktorych by malo dojst’ k zastaveniu konania.

Ak prihlasovatel’ vo svojom stanovisku nevyvrati namietky uradu, pripadne im spravne neporozumel, expert
OZD vyzve prihlasovatela na ich odstranenie v poradi druhou vyzvou s podrobnejS$im vysvetlenim a zaroven
sa vyjadri aj k stanovisku prihlasovatela.

V pripade, Ze ani po opakovanej vyzve prihlasovatel neprekona formalne nedostatky prihlasky, expert
pripravi rozhodnutie o zastaveni konania o prihlaske.

Rozhodnutie musi obsahovat’ identifikacné tidaje o prihlaske, jasne a presne vyjadreny dovod zastavenia
konania, odovodnenie a poudenie pre prihlasovatela o moznosti podania opravného prostriedku.
Rozhodnutie podpisuje riaditel’ odboru.

Prihlasovatel’ m6ze v lehote tridsiatich dni odo dila dorucenia rozhodnutia o zastaveni konania podat’ rozklad
proti tomuto rozhodnutiu. V takom pripade expert OZD postupi spis so svojim vyjadrenim na preskimanie
rozhodnutia na odbor odvolacich konani (d’alej len ,,O00K*) a pisomne o tejto skutoCnosti informuje
prihlasovatela.

Ak sa prihlasovatel’ proti rozhodnutiu neodvold, po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vyznaci expert
0OZD datum nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia jednak na rozhodnuti a jednak v elektronickom
systéme. Spis postlpi prostrednictvom administrativnej referentky OZD na OR.

Ak prihlasovatel’ poziada o pokra¢ovanie v konani alebo poziada o uvedenie do predoSlého stavu, expert
postupuje podl'a Metodiky konania — VSeobecna cast’, kap. 5.

2.4 Vecny prieskum prihlasky

Po formalnom prieskume a po odstraneni pripadnych formalnych nedostatkov prihlasky vykona
expert OZD vecny prieskum prihlasky, ktorym zisti, ¢i prihlasené oznacenie splita podmienky na zépis do
registra podl'a § 2 a ¢i nie je zo zapisu vylucené podla § 5 a § 6 zdkona.

2.4.1 Pojem ochrannej znamky a jej zapisna sposobilost’

Ustanovenie § 2 zdkona uvadza, za akych predpokladov moze byt oznadenie ochrannou znamkou. MoZno
odlisovat’ ochranné zndmky slovné, obrazové, priestorové a pripadne kombinované, t. j. za ochranné znamky
mozu byt povazované len oznacenia vnimatel'né zrakom. Zakladnou podmienkou takéhoto oznacéenia je vSak
jeho rozliSovacia sposobilost’.

Podr’a judikatury oznacenia, ktoré nemajt rozliSovaciu sposobilost’ sU najma tie, ktoré z pohl'adu prislusnej
skupiny verejnosti su obvykle pouZivané v obchode pre oznacovanie predmetnych tovarov alebo sluZieb,
alebo vo vzt'ahu ku ktorym existuji prinajmensom konkrétne nadznaky umoziujuce prijat’ zaver, Ze mozu byt
tymto sposobom pouzivané. Okrem toho oznacenia bez rozliSovacej spdsobilosti nie su spdsobilé plnit
zékladna funkciu ochrannej znamky, teda identifikovat’ povod tovarov alebo sluzieb s cielom umoznit’
spotrebitel'ovi, ktory nadobuda tovar alebo sluzbu oznaCovanu ochrannou znamkou, pri neskorSom
nadobudnuti vykonat’ rovnaky vyber, pokial’ mal pozitivnu skiisenost’, alebo vykonat’ iny vyber, pokial’ mal
negativnu skusenost’.
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Kolektivna ochranna znamka definovana v § 43 ods. 1 zdkona zvycajne plni rovnaké funkcie ako ochranna
znamka individualna, jej G¢elom vsak nie je individualizovat tovary alebo sluzby jednej osoby, ale viacerych
0sdb, medzi ktorymi je vytvoreny uréity zmluvny vztah s konkrétnymi pravidlami.

K prihlaske kolektivnej ochrannej zndmky prilozi prihlasovatel podla § 44 ods. 2 zdkona zmluvu o
pouZivani kolektivnej ochrannej zndmky a zoznam ¢lenov zdruZenia vratane ich identifikaénych udajov,
ktori m6zu kolektivnu zndmku pouzivat’. Ak prihlaska kolektivnej ochrannej zndmky neobsahuje uvedent
zmluvu, je prihlasovatel' v ramci formalneho prieskumu vyzvany na jej predlozenie v uradom stanovenej
lehote.

Oznacenie prihlasené na zapis do registra mdze byt utvorené zo slov, pismen, Cislic, méze byt kresbou,
tvarom tovaru alebo jeho obalom, pripadne kombinéciou tychto prvkov. Pri podani prihlasky musi byt v
definitivnom tvare. Po podani prihlasky nie je mozné dodatoéne ho dopliat, menit jeho podobu ¢&i farby.
Jediné pripustné Upravy oznacenia st mozné v zmysle § 27 ods. 1 zakona, t. j. na ziadost’ prihlasovatel'a tirad
povoli upravu prihlaseného oznacenia tykajicu sa jeho mena, priezviska alebo nazvu, pripadne obchodného
mena alebo sidla, trvalého pobytu ¢i miesta podnikania, ak ich zmena nastala po podani prihlasky a ak tato
uprava uvadza udaje obsiahnuté v prihlasenom oznaceni do stladu so skuto¢nost'ou bez toho, aby zmenila
celkovy charakter oznaCenia. Iné zmeny v prihlasenom oznaceni nie su po podani prihlasky pripustné. Ak sa
oznacenie upravi po zverejneni prihlasky, prihlaSka sa opédtovne zverejni s upravenym oznacenim.

Oznacenia iné ako graficky zndzornitel'né (napr. cuchové, zvukové, svetelné, pohybové a pod.) nie je mozné
zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Ustanovenia § 5 ods. 1 zakona predstavuju negativne vymedzenie pojmu ochrannej znamky, kde je
prostrednictvom taxativneho vypoctu zapisnych vyluk urcené, ktoré oznacenia nie je mozné uznat za
ochrannu znamku. Zapisné prekdzky obsiahnuté v ustanoveni 8 5 zékona skuma uUrad ex offo a tieto
ustanovenia tvoria tzv. absolutne dovody na odmietnutie zapisu prihlaseného oznacenia. Patria sem tie, ktoré
bez vynimky brania zapisu oznacenia ako ochrannej zndmky do registra, ako aj prekazky (§ 5 ods. 1 pism. b)
az d)), ktoré mozno prekonat’ pri splneni podmienok stanovenych v § 5 ods. 2 zakona.

2.4.2 Oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’

Vseobecnym dovodom predstavujiucim zapisnu prekazku je chybajlica rozliSovacia sposobilost’. RozliSovacia
spdsobilost’ oznacenia zabezpecuje identifikaciu povodu tovarov a sluzieb. RozliSovaciu spdsobilost’ nemaji
predovSetkym oznacenia, ktoré pozostdvaju z jednoduchého vyobrazenia vyrobkov ¢i z jednoduchych
geometrickych obrazcov. RozliSovaciu sposobilost’ nemaji tiez oznacCenia, ktoré maju vylucne opisny
charakter, t. j. poskytujuce informéciu o danych tovaroch a sluzbach.

Oznacenie tvorené jednou farbou nema rozliSovaciu sposobilost’ pre ziadne tovary ¢i sluzby a moze byt
zaregistrované len za vel'mi Specifickych podmienok. Predovsetkym je potrebné preukazat’, ze ide absolutne
0 neobvykla farbu vo vztahu k danym tovarom a sluzbam ako aj preukézanie nadobudnutia rozliSovacej
spdsobilosti pre tovary ¢i sluzby. Kombinaciu dvoch farieb je potrebné posudit’ vo vztahu k prihlasenym
tovarom a sluzbadm a v zavislosti od spdsobu a pomeru zobrazenych farieb.

Oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’, ak ho tvori kombinacia farieb, ktora mé len dekorativny charakter
(napr. farba aut, farba tri¢iek); ak je farba vlastnost'ou tovarov (napr. pre farby); ak je farba opisnym
oznacenim alebo jej pouzitie je nutné z hladiska technickej funkcnosti (napr. Cervend pre hasiace pristroje,
rozne farby pouzité pre elektrické kable); ak ide o oznacenie zvyc€ajné alebo bezne pouzivané na trhu, alebo
ak vyjadruje charakteristické vlastnosti tovarov (napr. ZIta pre citrény). V pripade, Ze ide o kombin&ciu troch
a viac farieb plati pravidlo, Ze ¢im je pocet farieb vyssi, tym ma oznacenie niz§iu rozliSovaciu sposobilost,
pretoze zakaznik si tazSie paméta vacsi pocet farieb a ich poradie.

Slogany su hodnotené ako oznacenia bez rozliSovacej sposobilosti, ak si vylucne laudatorne pre tovar alebo
sluzbu, alebo ak su viac-menej vyzvou na ich kupu. Ind situécia nastava v pripade, ak slogan obsahuje vtipné
spojenie slovnych prvkov, ktoré mu davaji humorny vyznam, ¢i obsahuje narazku, alebo je tvoreny vtipnou
rymovackou. Prikladmi originalnych sloganov su: ,,Chrumka tak pravo, chuti tak zdravo, zmizne tak hravo!*,
»Zdravy tip na sladky hit!*, , Kiupino — ¢akajte ne¢akané!“. Ako priklad nedistinktivneho sloganu by mohlo
byt ,,Sme tu pre Vas!*, ,Poradime Vam!* a pod.
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Aby oznacenie mohlo byt klasifikované ako oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’ musi vytvarat’
dostatoéne priamu a konkrétnu spojitost’ s predmetnymi tovarmi alebo sluzbami, ktora by dotknutej
verejnosti umoziovala okamzite a bez d’alSieho rozmyslania vnimat’ opis predmetnych tovarov a sluZieb
alebo jednej z ich vlastnosti. Na postudenie rozliSovacej sposobilosti oznacenia je potrebné zobrat’ do tvahy
tieZ verejny zaujem, ktory vyzaduje, aby opisné ozna¢enia alebo udaje vlastnosti tovarov alebo sluzieb, pre
ktoré sa zapis ziada, mohol volne pouzivat’ kazdy, alebo napr. aj neimerne neobmedzovat’ dostupnost’ farieb
pre inych podnikatel'ov pontikajticich podobné tovary alebo sluzby ako tie, pre ktoré je podana prihlaska na
zapis ochrannej znamky. RozliSovacia sposobilost’ oznac¢enia musi byt’ pritom posudzovana na jednej strane
vo vzt'ahu k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je zapis poZzadovany, a na strane druhej vo vztahu k jeho
vnimaniu prisludnou skupinou verejnosti.

2.4.3 Oznacenie, ktoré tvoria vyluéne znacky alebo daje, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na
urcenie druhu, akosti, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného miesta povodu alebo inych vlastnosti
tovarov alebo sluZieb, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb

Zapisnou prekazkou prihlaseného oznacenia, ktori urad skiima, su tieZ ozna¢enia druhové, inak aj generické,
t.j. také, ktoré vyjadruji druh tovaru alebo sluzby, a to slovné - napr.: ndbytok, muika, sekt, televizny servis,
reklamna agentura, cestovnd kancelaria, pozicovia filmov a pod., ale aj grafické (vyobrazenie kl'ica pre
opravarsku dieliiu). Takéto typy oznaceni vzhl'adom na ich vSeobecnost’ moéze pouzivat kazdy, a preto sa
nemozu stat’ ochrannou znamkou s dispozi¢nym pravom jedného subjektu, pre ktory by tak bola vytvorena
nedovolend konkuren¢na vyhoda pred ostatnymi podnikatel'skymi subjektmi.

Nedistinktivne st 1 oznaCenia opisné, obsahujuce vylucne tidaje o akosti ¢i kvalite tovarov napr. ,.extra light*
(pre potraviny alebo napoje), mnozstve ,,100“ (hmotnost’ tovaru — v gramoch), ucele ,,Palenkaren® (pre
liechoviny), hodnote ,,top“, Case vyroby ¢i priprave ,,12°“ (¢as na pripravu polotovarov). Rovnako tak aj
oznacenia pochvalné (laudatérne), napr.: ,super®, ,extra“, ,prima“, ,Specidl”, ,Standard“ apod., ktoré
vyjadrujt akost’ tovaru, ¢i sluzby, d’alej oznacenia, ktoré su vyjadrenim rozmeru, prip. miery, napr.: ,,mini‘,
»maxi* alebo ,,mikro*.

Oznacenia tvorené vylutne vSeobecne znamymi zemepisnymi udajmi sa v zasade povazuji za
nedistinktivne, ak st len vyjadrenim miesta vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo ak vyjadruju
stvislost’ s miestom pdvodu zloZiek tovaru, ¢i suvislost’ s jeho vlastnostami — napr. gemerska, baldovska,
Bratislava, podunajska. Je potrebné uviest, ze je vyluCeny jednak zapis geografickych nazvov ako
ochrannych znamok, ak tieto ndzvy oznacuju urcité zemepisné miesta, ktoré si uz preslavené alebo zname
pre prislusnu kategoriu tovarov alebo sluzieb a jednak je vyluéeny zapis zemepisnych nazvov, ktoré moézu
byt pouzivané inymi subjektmi a ktoré musia zostat’ takisto dostupné pre tieto subjekty ako oznacenia
zemepisného pbvodu predmetnej kategorie tovarov alebo sluzieb, resp. je primerané predpokladat, ze
predmetné oznacenie by mohlo oznacovat' zemepisny povod tychto tovarov alebo sluzieb v buddcnosti.
Rovnako st zo zapisu vylucené aj oznacenia, tvorené vylucne zemepisnymi udajmi pozivajicimi Specidlnu
ochranu podla Eurdpskej legislativy v pripade vin, alkoholu, minerdlnych vod, polnohospodarskych
vyrobkov a potravin.

Znacky akosti, skiSobné, zaru¢né, kontrolné, puncové a ciachovacie oznacenia, teda znac¢ky alebo oznacenia
obvyklé v beznom jazyku ¢i v obchodnych zvyklostiach (STN, netto, tara, SEC) st urené na pouzivanie
mnohymi subjektmi, preto sa nemozu stat’ predmetom vyhradného prava majitel’a ochrannej zndmky.

Ustanovenie § 5 ods. 2 zakona dava prihlasovatel'ovi moznost’ prekonat’ zapisnu vyluku konStatovanu
uradom v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) az d) zadkona prostrednictvom preukazania, ze prihlasené oznacenie
ziskalo priznacnost, teda nadobudlo pred dilom podania prihlasky, na zaklade jeho pouzivania na tzemi
Slovenskej republiky alebo vo vztahu k nej, rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je
prihlasené. Pre posudenie toho, ¢i ochranna znamka nadobudla rozlisSovaciu spdsobilost’ v zmysle § 5 ods. 2
zakona, je potrebné uskutocnit’ konkrétne preskimanie predlozenych dokladov a brat’ ohlad na vSetky
konkrétne okolnosti pripadu, najma na uskutocnené pouzivanie oznacenia.

V pripade preukazovania pouzivania oznacenia v inom farebnom prevedeni (resp. v ¢iernobielom, ¢i v odtietioch
sivej) sa bude prihliadat’ na skutocnost’, ¢i slovné/obrazové prvky sa zhoduju, pricom sa nemeni ich usporiadanie
a st dominantnymi v oznaceni, ¢i kontrast odtieniov je zachovany, ¢i farba, alebo kombinacia farieb nema sama
0 sebe rozliSovaciu spdsobilost’ a farba nie je jednym z dominantnych prvkov oznacenia.
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RozliSovaciu sposobilost je mozné kvalifikovat ako schopnost oznacenia identifikovat v ociach
spotrebitel'skej verejnosti tovary alebo sluzby pod tymto oznacenim $irené, ziskanu intenzivnou obchodnou a
propagacnou ¢innostou v urcitom priestore a Case, ked’ oznacenie samotné rozliSovaciu spdsobilost’ nema.

Otazka teda nestoji tak, ¢i prihlasovatel dané oznacenie pred dnom podania prihlasky tohto oznacenia
predmetné oznaCenie pouzival, ale ¢i podstatna Cast’ relevantnej verejnosti ziskala vedomost, Ze toto
oznacenie chape ako také, ktoré jej identifikuje dané tovary alebo sluzby na trhu. Skuto¢nost’, Ze oznacenie
nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’ a prislusnou skupinou verejnosti je vnimané ako oznacenie obchodného
povodu tovaru alebo sluzby, je vysledkom ur¢itého hospodarskeho usilia prihlasovatel’a ochrannej zndmky.

Na ucely postdenia nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti oznacenia jeho pouZivanim na trhu, je potrebné
vziat’ do uvahy viacero faktorov, a to najma:

- podiel oznacenia na trhu,

- intenzitu, rozsah a diZku pouZivania tohto oznadenia,

- vySku investicii vynaloZenych podnikom na jeho reklamu,

- velkost zaujmovej skupiny, ktora vd’aka oznaceniu identifikuje tovar alebo sluzbu ako pochadzajiicu od
urc¢itého podniku a pod.

RozliSovacia spdsobilost’ oznadenia, vratane rozliSovacej spdsobilosti nadobudnutej pouZivanim, musi tieZ
byt posudzovana vo vztahu k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je zapis oznacenia pozadovany, bertic do
uvahy predpokladané vnimanie priemerného spotrebitel’a predmetnej kategorie tovarov alebo sluZzieb, riadne
informovaného a primerane pozorného a obozretného. Pokial’ na zéklade tychto dokaznych prostriedkov
zaujmova skupina alebo asponi jej podstatna Cast’ identifikuje vd’aka oznaceniu vyrobok alebo sluzbu, ako
pochadzajuce od ur¢itého podniku, bude potrebné prijat’ zaver, ze podmienka vyzadovana pre zapis
oznacenia ako ochrannej znamky je splnena.

Vyska obchodné¢ho obratu ¢i vyska investicii vynaloZzenych na reklamu sa posudzuje vo vztahu
k prihlasovanym tovarom a sluzbam, pricom je dolezité, aby dané doklady obsahovali oznacenie, ktoré je
zhodné s prihlasovanym oznacenim. V konani treba pripustit’ akykol'vek relevantny ddkazny prostriedok,
ktory jednotlivo alebo v sthrne s inymi dokazmi osved¢i danost” tvrdeného skutkového stavu.

2.4.4 Oznacenie tvorené vylu¢ne tvarom vyrobku, ktory vyplyva z povahy samotného vyrobku alebo
je potrebny na dosiahnutie technického vysledku, alebo dava vyrobku podstatnd hodnotu.

V zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. e) zdkona nemozno uznat' za ochrannii znamku oznacenie, tvorené
vyluéne tvarom vyrobku, ktory:

- vyplyva z povahy samotného vyrobku (ide o tvar vyrobku, ktory vznikol jeho vytvorenim bez zvlaStnych
dizajnérskych Gprav),

- je potrebny na dosiahnutie technického vysledku (vztahuje sa na tvary, ktoré maju na vyrobku urcita
technickd funkciu, alebo tvar je podmieneny technickymi vlastnostami vyrobku),

- dava vyrobku podstatni hodnotu (vonkajsi tvar vyrobku priamo ovplyviiuje kladné hodnotenie vyrobku
spotrebitel'om z hl'adiska estetiky a nema ni¢ spolo¢né s komercnou hodnotou tovarov).

Uvedené trojrozmerné oznacenia mozno rozdelit’ do troch kategorii:

- tvary, ktoré priamo nezobrazuju samotny tovar, pre ktoré su prihlasené (napr. charakteristickd postavicka
pre Michelin),

- tvary predstavujlice samotny prihlasovany tovar,

- tvary flia$ a nddob
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Oznacenia tvorené vyluéne tvarom vyrobku nemaju rozliSovaciu spdsobilost, ak s tvorené beznymi
geometrickymi tvarmi alebo ich kombinaciami, ¢i tvarom samotného vyrobku, pri¢om zapisni sposobilost’
takychto oznaceni nie je mozné prekonat’ ani ich dlhodobym pouzivanim v obchodnom styku.

Casto su prihlasené na zapis do registra trojrozmerné oznacenia, ktorych ochrana patri skér do kategorie
dizajnov.

2.4.5 Oznacenie, ktoré je v rozpore s verejnym poriadkom alebo s dobrymi mravmi

Urad je povinny odmietnut’ registraciu oznaceni, ktoré obsahuji slovny & obrazovy prvok odporujiici
dobrym mravom alebo verejnému poriadku, v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. f) zdkona.

Do tejto kategérie oznaceni patria oznacenia obsahujuce rasistické alebo nacistické symboly, oznacenia
propagujuce nasilie ¢i vojnu i oznacenia zobrazujuce alebo obsahujice mena vyznamnych os6b narodnych
dejin a 0s6b, ktorych historicky vklad vo vztahu k $tatotvornému narodu a Statnosti je vSeobecne uznavany.
Patria tu i oznacenia $tatnych organov, politickych stran a verejnopravnych institdcii.

Oznacenia obscénne, pornografické a pohorsujuce odporuju dobrym mravom a nie je mozné zapisat’ ich do
registra ochrannych znamok.

2.4.6 Oznacenie, ktoré méze klamat’ verejnost’ o povahe, akosti alebo o zemepisnom pévode tovarov
alebo sluzieb

Podla § 5 ods. 1 pism. g) zakona nemozno za ochranni znamku uznat' oznacenie, ktoré moze klamat
verejnost’ najmd o povahe, akosti alebo o zemepisnom pdévode tovarov alebo sluzieb. Klamlivost’ predstavuje
absolutnu zapisnu vyluku oznacenia, ktoré obsahuje udaje sposobilé uviest’ spotrebitel'a do omylu alebo ho
zavadzat ¢i zmiast. Pri prieskume sa posudzuje predovSetkym klamlivost oznacCenia vo vztahu k
prihlasenym tovarom a sluzbam (druh, vlastnosti), klamlivost zemepisnych oznaceni vo vztahu k sidlu
prihlasovatel’a, klamlivost’ zemepisnych oznaceni vo vzt'ahu

k tovarom, ktoré nepochadzaji z oznaceného izemia. Pre konsStatovanie klamlivosti je postaCujlce zistenie
potencialnej, ale zaroven realnej moznosti uvedenia spotrebitel’a do omylu.

Klamlivost’ oznacenia sa neposudzuje z hl'adiska pohnutky prihlasovatel’a, t. j. ¢i chcel alebo nechcel uviest’
spotrebitel'ski verejnost’ do omylu, ale vylucne z hladiska objektivnej sposobilosti oznacenia klamat’ ¢i
uvadzat’ do omylu.

Uvedenu zapisnu prekazku je mozné prekonat’ jednak zOZenim zoznamu tovarov a sluzieb tym, Ze
prihlasovatel' uvedie, ze prihlasované tovary maji zemepisny pdvod zhodny so zemepisnym nazvom
uvedenym v oznaceni, jednak vhodnym preukazanim vzajomnej spojitosti prihlasovatela so zemepisnym
Uzemim obsiahnutym v oznaceni. V pripade ak napr. kombinované oznacenie (etiketa) obsahuje slovné
spojenie ,,0Ovocné vino“ priCom toto oznacenie je prihlasované aj pre nealkoholické napoje, tato zapisni
prekazku je mozné prekonat’ zuzenim zoznamu tovarov a sluzieb o uvedené tovary.

2.4.7 Oznacenie, ktoré obsahuje, bez suhlasu prisluSnych orgianov, oznafenia chrinené podla
medzinarodného dohovoru

Podla § 5 ods. 1 pism. h) su zo zapisu do registra vyluCené oznacenia, ktoré obsahuju, bez suhlasu
prislusnych organov, oznacenia chranené podl'a medzinarodného dohovoru. Ide o oznacenia podla ¢lanku
6ter Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva, na zaklade ktorého je Slovenska republika
povinna odmietnut’ zapis takych oznaceni, ktoré st celé alebo séasti tvorené erbmi, vlajkami, symbolickymi
znakmi, skratkami alebo ndzvami Unijnych krajin, medzinarodnych a medzivladnych organizécii, ktorych su
niektoré Unijné krajiny ¢lenom.
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Ciel'om uvedeného ¢lanku PariZskeho dohovoru je zabranit’ zapisu a pouZivaniu ochrannych zndmok, ktoré
sU totoZzné so Statnymi symbolmi inych krajin ako aj ich napodobeniny z heraldického hladiska. Ich
registracia by ovplyvnila pravo S§tatov kontrolovat’ pouzivanie symbolov ich suverenity a navySe by mohla
viest ku klamaniu spotrebitela o pbvode tovarov alebo sluzieb, ¢&i naznaovat spojitost medzi
prihlasovatel'om oznaéenia a danou medzindrodnou alebo medzivladnou organizéciou.

Zakaz pouzivania Statnych symbolov inych krajin sa vztahuje nielen na vyobrazenia ako také, ale aj na
akékol'vek ich napodobeniny z heraldického hladiska. Je potrebné vziat do tvahy, Ze jeden aten isty
symbolicky znak moéze byt predmetom rdznych umeleckych stvarneni, ktoré vychadzaju ztoho istého
heraldického popisu.

Prihlasené oznaenia pre zapis do registra ochrannych znamok obsahujuce Statne symboly Slovenskej
republiky a ich napodobeniny z heraldického hl'adiska mozno zapisat’ do registra aj bez suhlasu prislusnych
organov v pripadoch, ked’ prihlasovatel'om je niektory zo subjektov uvedenych v § 3 zakona ¢. 63/1993 Z. z.
o Statnych symboloch Slovenskej republiky a ich pouZivani v zneni neskorsich predpisov.

Zoznam oznaleni, ktoré st vylicené zo zapisu podla ¢lanku 6ter Parizskeho dohovoru, su dostupné
v databazovej forme on-line na internetovej stranke WIPO http://www.wipo.int/ipdl/en/6ter/.

2.4.8 Oznacenie, ktoré obsahuje oznacenia, ktorych pouZivanie nie je v sulade s ustanoveniami iného
pravneho predpisu alebo je vrozpore so zavazkami, ktoré vyplyvaja Slovenskej republike
z medzinarodnych zmlav

Prekazka zapisnej sposobilosti podl’a ustanovenia § 5 ods. 1 pism. i) zakona spociva v tom, Ze nie je mozné ako
ochrannli znamku zapisat’ oznaCenie obsahujiice udaje alebo oznaCenia, ktorych pouzivanie nie je v sllade s
ustanoveniami iného pravneho predpisu alebo zavazkom Slovenskej republiky vyplyvajdcim z medzinarodnych
zmlav. V tomto pripade ide napr. 0 oznacenia povodu a zemepisné oznacenia, ktoré maju Specialnu ochranu
podla Europske;j legislativy v pripade vin, alkoholu, mineralnych vod, polnohospodarskych vyrobkov a potravin,
zmluvy o ochrane a pouZivani olympijskych symbolov, rezolticia WHA 46.19 Svetovej zdravotnickej organizacie
— INN a podobne.

2.4.9 Oznadenie, ktoré obsahuje znak vysokej symbolickej hodnoty, najmé nabozensky symbol

Ustanovenie § 5 ods. 1 pism. j) zakona vylu€uje zo zapisu oznaéenia obsahujuce znak vysokej symbolickej
hodnoty, najma naboZensky symbol. Za znaky vysokej symbolickej hodnoty a najmé ndbozZenské symboly
mozno povazovat kriz ako znak krestanstva vo vSeobecnosti, madonu s dietatom, tffiovi korunu, kalich
predstavujuci znak evanjelickej cirkvi, mena svitych a pod. Uvedené oznacenia je potrebné posudzovat’
regionalne, t. j. musi ist o znak s vysokou symbolickou hodnotou pre nezanedbatelnu Cast’ obyvatel'stva
Slovenskej republiky.

2.4.10 Oznacenie, ktoré obsahuje, bez siuhlasu prislu§nych organov, znaky, emblémy alebo erby iné,
nez tie, ktoré si chranené podl’a medzinarodného dohovoru a ktoré su predmetom verejného zaujmu

Podl’a ustanovenia § 5 ods. 1 pism. k) zakona su zo zapisu vylucené takisto oznacenia, obsahujice emblémy
a erby, ktoré nie su uvedené v ¢lanku 6ter Parizskeho dohovoru, ak ich pouZzitie je predmetom zvlastneho
verejného zaujmu. Ich pouZzivanie je vSak mozné po predlozeni sihlasu prislusnych organov. V tomto
pripade ide napr. oznaky Statnej zvrchovanosti, erby obci amiest. Podmieneény zakaz pouZivania
uvedenych symbolov sa vztahuje tiez aj na akékol'vek ich napodobeniny z heraldického hl'adiska. Zo zapisu
do registra st vylicené aj uradné, puncové a zaruéné znacky.
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2.4.11 Oznacenie je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere

Podla § 5 ods. 1 pism. 1) zdkona nemozno za ochranni znamku uznat oznacenie, ktoré je predmetom
prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere. Dovod nedostatku dobrej viery na strane prihlasovatel'a méze
urad uplatnit’ z moci uradnej, ak je nedostatok dobrej viery zjavny, pripadne ak ho zisti na zaklade
pripomienok tretich oséb.

Dobra viera je subjektivnou kategériou. V beznej reci sa ako osoba so zlou vierou oznacuje osoba, ktord o
inom bezdévodne zmysla zle alebo o nieckom nieco zIé tvrdi. V pravnej terminolOgii sa osoba povazuje za
konajticu v zlej viere vtedy, ak pozna skuto¢nu situaciu, ale napriek tomu kona necestne s podvodnymi
umyslami, akoby tato osoba o tom nevedela.

O existencii dobrej viery je nutné usudzovat’ vzdy, pokial nie je preukazany umysel podvodu alebo snaha o
jednostrannt vyhodu. Prihlasku ochrannej znamky nemozno povazovat’ za prihlasku podant v dobrej viere,
ak bola preukazatelne podand ako Spekulativna, t. j. taka, ktora prihlasovatel' neprihlasil s cielom jej
znamkovo pravneho vyuZitia, ale len kvéli dosiahnutiu zisku zo znamkovo prévnej transakcie, pripadne ak
by chcel zneuzit’ uz ziskanu rozliSovaciu sposobilost’ inej znamky pre svoje oznacenie.

Z hladiska hospodarnosti konania by bolo vhodné posudzovat’ ,,zlG vieru* az nasledne po postudeni ostatnych
vylukovych dévodov, pretoze postdenie ,,zlej viery* vyZaduje komplexnejSie dokazy.

,»Zl4 viera®“ musi byt dana uz v ¢ase podania prihlasky ochrannej znamky, nemoze sa stat’ prihlaskou v ,,zlej
viere* retrospektivne.

Ak bola prihlaSka ochrannej zndmky prevedena na iny subjekt, tak nie je mozné brat’ do ivahy dobru alebo
zI vieru nadobudatela, ale predmetom skiimania moze byt len umysel povodného prihlasovatela. Zla viera
sa teda spaja s osobou prihlasovatel’a. Pokial’ je prihlasovatel'om fyzicka osoba, tak je skimand jeho dobra
alebo zla viera. Ak je prihlasovatelom pravnicka osoba, skima sa fyzicka osoba, ktora je opravnena
rozhodovat’ alebo konat’ za pravnicka osobu.

Zakladnymi kritériami posudzovania zlej viery st zamer a podvodny amysel.

V ,zlej viere” nie je mozné konat nahodne. Subjekt musi konat zamerne. NavySe k zdmernosti je
vyzadovany tiez podvodny umysel, to je nieco zlé, podvodné, st to nemoralne a nepoctivé pohnutky alebo
ciel. Nie je nutné, aby osoba, ktorej konanie je posudzované, povazovala svoj Umysel alebo konanie za
podvodné.

Podl'a vseobecnych pravidiel dokazovania ma dokazné bremeno ohladom tvrdenej zlej viery osoba, ktora
toto tvrdi. Podozrenie alebo len tvrdenie zlej viery nie je dostacujice. Osoba, ktora tvrdi zli vieru, musi
uviest’ skutocnosti, ktoré asponi v ur€itej miere zlu vieru osvedcuju.

Az potom moéze byt dokazné bremeno presunuté na prihlasovatela, ktory poprie podozrenie alebo svoje
konanie ospravedlni. Absencia odévodnenia zlej viery nemoéze byt vykladana v neprospech prihlasovatel’a.

2.4.12 Oznacenia vin alebo liechovin obsahujice zemepisny tudaj

Oznacenia vin alebo liehovin, ktoré obsahuji zemepisny udaj, pri¢om tieto vina alebo lichoviny nemaju taky
zemepisny pdvod, st vylicené zo zapisu podla § 5 ods. 1 pism. m) zakona. Zapis takych oznaceni je
vyluceny v sulade s dohodou TRIPS, ak prihlasovatel’ vierohodne nepreukaze skuto¢ny pdvod prihladsenych
tovarov zo zodpovedajlicej zemepisnej oblasti v stilade s idajom obsiahnutym v oznaceni. Zapisnu prekazku
v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. m) zakona nie je mozné prekonat’ zuzenim zoznamu tovarov
Specifikéciou, napr. ,,vyrobené z produktov pochadzajucich z oblasti Champagne*.

2.4.13 Resers na zapisnu sposobilost’

Vyznamnou stcastou vecného prieskumu prihlasky je vykonanie reSerSe, t. j. preskumanie relativnych
prekazok zapisu schopnosti, ktoré sa tykaju prav tretich oséb z moci Uradne;j.
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Expert OZD preskama, ¢i prihlasené oznacenie nie je zhodné s ochrannou znamkou alebo s prihlasenym
oznacenim, so skor§im pravom prednosti pre iného majitel'a, ¢i prihlasovatela, pre rovnaké tovary alebo
sluzby.

Slovné oznaCenia mozno oznacit’ za zhodné, ak sa presne zhoduju v poéte a v rovnakom poradi pismen alebo
Cislic, pricom oznacenia, ktoré sa liSia len v type a velkost'ou pisma su tieZ povaZzované za zhodné, pretoZe
pri slovnych ochrannych znamkach je zmena alebo zdmena malych a velkych pismen obvykla. Uvedené
v8ak nemusi platit’ v pripade, Ze sa jedna o velmi $pecificky druh pisma. V pripadoch, ked” pdjde o
posudenie zhodnosti ¢iernobielych oznaceni s farebnymi, sa za zhodné budu povazovat’ iba také, v ktorych
rozdiel vo farbe bude mozno povazovat za nepatrny a pre priemerného spotrebitel'a takmer nebadatelny.
Rovnaky pristup plati aj pre posudenie oznaceni v odtienioch sivej a farebnej verzie.

V pripade zhodnych oznaeni sa pri posudzovani rovnakych tovarov a sluzieb expert opiera o rozbor
uvedeny v kapitole 5.5.

V pripade, ze expert zisti existenciu skorSich zhodnych prav, ozndmi prihlasovatel'ovi zistent skutocnost’ a
vyzve ho na odstranenie vecnych nedostatkov (listom ¢. 6201Z). Ak majitel’ skorSej zhodnej ochrannej
znamKy alebo prihlasovatel’ zhodného oznacenia so skor§im pravom prednosti udeli pisomny sthlas na zapis
neskor prihlaseného oznacenia, expert postipi prihlasené oznacenie na zverejnenie.

Reser§ na zhodnost’ oznaCeni je vykondvana pomocou reSersného programu ACSEPTO, ktory obsahuje
databazu narodnych ochrannych znamok (Inventio), databazu medzinarodne zapisanych ochrannych znamok
(Romarin on-line, resp. Madrid expres) a databdzu ochrannych znamok EU (EUTM on-line).

ReserS na posudenie zapisnej spdsobilosti oznaCeni je vykondvand prostrednictvom uradnej siete
http://citrix.upv.local/Citrix/ CTXNETWeb/ - elektronickej databézy lieciv a farmaceutickych latok (INN),
elektronickej databazy chranenych zemepisnych oznaéeni a oznaceni pévodu (DOOR, Lisabon Express — on-
line internetova strdnka WIPO, priloha Il1. Nariadenia EP a rady ES ¢. 110/2008, databaza oznaceni povodu
a zemepisnych oznaceni I\SHP\OZD\EXTERNE\OP_ZO) pre vina, alkoholické népoje, minerdlne vody,
pol'nohospodarske vyrobky a potraviny, ako aj internetovych vyhladavacov, odbornych publikacii,
slovnikov.

2.4.14 Odstranenie vecnych nedostatkov, zverejnenie, zamietnutie prihlasky, ¢iastoéné zamietnutie

V pripade vecnych nedostatkov prihlasky expert OZD ich oznami prihlasovatel'ovi a vyzve ho na ich
odstranenie v prislusnej lehote. V pripade, Ze su nedostatky odstranené, prip. vyjadrenim prihlasovatel'a
prekonané, a expert posudi, Ze prihlaSka je bez formélnych a vecnych chyb, bezodkladne ju postipi na
zverejnenie, tzn. ze expert OZD pripravi pokyn na zverejnenie, ktory potvrdi svojim podpisom riaditel
odboru (list ¢. 6501Z7).

Ak zistené nedostatky prihlasovatel v stanovenej lehote neodstrani, napr. preukézanim nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti, alebo zUZenim zoznamu tovarov a sluZieb, alebo aj svojim vyjadrenim, expert
0OZD vyzve prihlasovatel'a na ich odstranenie v poradi druhou vyzvou s podrobnej$im vysvetlenim a zaroven
sa vyjadri aj k stanovisku prihlasovatela.

V pripade, Zze ani po opakovanej vyzve prihlasovatel’ neprekona zapisni vyluku prihlaseného oznacenia,
expert OZD pripravi rozhodnutie o zamietnuti prihlasky podla § 28 ods. 3 zakona (listom ¢. 6401Z).
Rozhodnutie musi obsahovat identifika¢né udaje o prihlaske, jasne a presne vyjadreny dévod, odovodnenie
zamietnutia prihlasky a poucenie pre prihlasovatel'a 0 moznosti podania opravného prostriedku. Rozhodnutie
podpisuje riaditel’ odboru.

Zékon o ochrannych znamkach umoziuje aj ¢iastoéné zamietnutie prihla$ky, a to v pripade, ked’ dovod
zapisnej vyluky oznacenia do registra mozno uplatnit’ len vo vztahu k urcitej Casti zoznamu tovarov
a sluzieb, napr. starSia kolizna ochranna znamka je registrovana pre uzsi zoznam tovarov a sluZieb, alebo
prihlasované oznacenie mdze klamat® spotrebitel’a o povahe tovarov a sluzieb iba v ¢asti zoznamu tovarov a
sluzieb, alebo prihlasovatel’ preukdze nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti oznacenia iba pre Cast’ tovarov
alebo sluzieb.

Ak prihlasovatel’ na zaklade vyzvy uradu sam neprekona zapisnu prekazku zizenim, obmedzenim zoznamu
tovarov a sluzieb, expert OZD pripravi rozhodnutie o ¢iastocnom zamietnuti prihlasky pre konfliktn Cast’
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tovarov asluzieb (listom ¢. 64047). Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia expert OZD postipi
prihlasku na zverejnenie vo Vestniku UPV SR (d’alej len ,,vestnik*) s obmedzenym zoznamom tovarov a
sluzieb.

Prihlasovatel’ méze v lehote tridsiatich dni odo dna dorucenia rozhodnutia o zamietnuti prihlasky podat’
rozklad proti tomuto rozhodnutiu. V pripade, Ze sa rozkladu nevyhovie autoremedurou, expert postipi spis
so svojim vyjadrenim na preskimanie rozhodnutia OOK a pisomne o tejto skuto¢nosti informuje
prihlasovatel’a v stilade s § 57 ods. 2 spravneho poriadku.

Ak sa prihlasovatel’ proti rozhodnutiu neodvold, po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vyznaci expert
OZD v registri datum nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia a spis postlpi do Specializovanej registratiry
OR.

Ak prihlasovatel’ poZiada 0 pokracovanie v konani alebo o uvedenie do predoSlého stavu, expert OZD
postupuje podl'a Metodiky konania — VSeobecn4 Cast’, kap. 5.

2.4.15 Konanie o prihlaske vzniknutej premenou prihlasky ochrannej znamky EU alebo ochrannej
znamky EU

Ak prihlaska vzniknuta premenou prihlasky ochrannej znamky EU alebo premenou ochrannej znamky EU
spiiia vietky néleZitosti podla &asti 2.1.1.3.1, tzn. Ze st splnené vietky formalne podmienky uvedené v § 49
zékona o ochrannych znamkach, takato prihlaska podlieha konaniu ako narodna prihlaSka, to znamena
prieskum a zverejnenie prihlasky.

Takto vzniknutd ndrodna prihlaSka ma ucinky zo dna podania alebo dna vzniku prava prednosti prihlasky
ochrannej znamky EU alebo ochrannej znamky EU, pripadne aj pravo seniority. Prava  z takejto narodnej
prihladky a néasledne z ochrannej zndmky zapisanej v registri mozno uplatnit’ najskor odo dia ked’ Slovenska
republika pristupila k Eurdpskej unii.

2.4.16 Konanie o prihlaske vzniknutej zmenou medzinarodného zapisu (¢l. 9quinquis)

V pripade prihlasky vzniknutej zmenou medzinarodného zapisu, expert OZD preskiima ¢i medzinarodny
zapis, z ktorého sa Ziada o0 narodny zapis platil do vymazu na uzemi Slovenskej republiky, ¢i bola prihlaska
ochrannej znamky podana do troch mesiacov odo dna, ked’ bol medzinarodny zépis vymazany, ¢i zoznam
tovarov a sluzieb zodpoveda zoznamu v medzinarodnom zapise vo vztahu k Slovenskej republike a ¢i bol
zaplateny nalezity spravny poplatok. V pripade kladného prieskumu vystavi pokyn na zapis bez toho, aby
tak(to prihlasku zverejnil. Datum medzindrodného zapisu, pripadne GUzemného rozSirenia je datumom
podania narodnej prihlaSky ochrannej zndmky a v pripade uplatnenia prava priority z medzinarodného
zapisu, bude aj narodny zapis toto pravo pozivat’. Tato skuto¢nost’ je oznamena vo vestniku.

2.4.17 Tladiva pouzivané pri prieskume prihlaSky ochrannej znamky

- 6101Z Sprava o prieskume zapisnej sposobilosti (formalne chyby)

- 6105Z VyZiadanie poplatku za podanie prihlasky

- 6201Z Sprava o prieskume zapisnej spdsobilosti (vecné chyby)

- 6202Z Sprava o prieskume prihlaSky ochrannej znamky (nedostatky Ziadosti o prevod)
- 6205Z Vysledok reSerse

- 6260Z Z&znam z nahliadnutia do spisu

- 6301Z Rozhodnutie o zastaveni konania o prihlaSke OZ

- 6303Z Rozhodnutie o zastaveni konania

- 6304Z Rozhodnutie o zastaveni konania pre nezaplatenie spravneho poriadku
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- 6311Z Rozhodnutie o zastaveni konania na navrh ucastnika

- 6331Z Prvé predizenie lehoty (bezplatne)

- 6332Z Druhé a d’alsie prediZenie lehoty (spoplatnené)

- 6334Z Koneéné prediZenie lehoty

- 63427 Rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti o pokracovanie v konani

- 63447 Rozhodnutie o vyhoveni ziadosti o pokracovanie v konani

- 6401Z Rozhodnutie o zamietnuti prihlaSky ochrannej zndmky (s vyjadrenim)
- 6403Z Rozhodnutie o zamietnuti prihlaSky ochrannej zndmky (bez vyjadrenia)
- 6404Z Rozhodnutie o ¢iasto¢nom zamietnuti POZ

- 6405Z Rozhodnutie 0 zamietnuti Ziadosti

- 64217 Rozhodnutie o vyhoveni Ziadosti o uvedenie do predoslého stavu
- 6422Z Rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti o uvedenie do predoslého stavu
- 6501Z Pokyn na zverejnenie prihlaSky ochrannej znamky

- 6502Z Pokyn na zapis so zmenou po zverejneni

- 6701Z VSeobecny referatnik

- 6721Z Vn0trospisovy list

- 6722Z Vyziadanie poplatku

- 6723Z VyZiadanie doplatku

- 6731Z Zvolenie zastupcu

- 6732Z Zmena zéstupcu

- 67517 Vyzva na vyjadrenie k podanym pripomienkam

- 6752Z Vyjadrenie k vznesenym pripomienkam (po posudent)

- 6801Z Predkladacia sprava k rozkladu

- 6811Z Z&pis zmeny mena do registra

- 6812Z Zapis zmeny adresy do registra

- 6813Z Zapis prevodu prihlasky OZ do registra

- 6902Z Pokyn na zapis opravy udajov v POZ/OZ

2.5 Zverejnenie prihlasky
2.5.1 Pokyn na zverejnenie prihlasky
Na zéklade pokynu na zverejnenie od experta OZD, referent vydavania ochrannych dokumentov v registri

ochrannych zndmok urobi operdciu Pokyn na zverejnenie avyhotovi v systéme Inventio titulny list
zverejnenia. Skontroluje, ¢i tidaje na titulnom liste zverejnenia su zhodné s Udajmi na pokyne na zverejnenie.

2.5.1.1 Zverejnenie prihlasky vo vestniku

Urad oznami vo vestniku zverejnenie prihlasky s bibliografickymi Gdajmi zodpovedajtcimi Standardu WIPO
ST. 60.
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2.5.2 Namietky proti zapisu do registra

Po zverejneni prihlasky vo vestniku moze namietatel’ v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky podat’
namietky proti zapisu oznacenia do registra z dovodov uvedenych v § 7 zakona. Namietky musia byt
oddvodnené a dolozené dokazmi.

2.5.2.1 Bez namietok

Ak v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky neboli podané na urad namietky proti zapisu oznacenia do registra,
referent vydavania ochrannych dokumentov pripravi export Udajov na zapis ochrannej znamky vo vestniku a
postup je zhodny ako v kap. 2.7.1.

2.5.2.2 S namietkami

Ak v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky boli podané na tirad namietky proti zapisu oznacenia do
registra, referent vydavania ochrannych dokumentov odovzda spis prihlaSky na odbor sporovych konani
(d’alej len ,,OSK*).

2.5.3 Tladiva pouzivané po zverejneni

Po zverejneni prihlasky sa pouzivaju tlaciva:

- titulny list zverejnenia.

2.6 Pripomienky

Podl'a § 29 zakona moéze kazdy az do zapisu ochrannej znamky do registra podat’ pisomne pripomienky
proti zapisu ochrannej zndmky do registra, a to pre nesplnenie niektorej z podmienok uvedenych v § 5 a 6.
Pripomienky podané pred zverejnenim prihlaSky ochrannej znamky =z uvedenych ddévodov, okrem
pripomienok z doévodu § 5 ods. 1 pism. |) z&kona, sa vybavuji na OZD. Pripomienky podané pred
zverejnenim prihlaSky ochrannej zndmky v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. I) a v3etky pripomienky
vzmysle 8 5 a 6 zékona o ochrannych zndmkach podané po zverejneni prihlaSky ochrannej zndmky sa
vybavuju na OSK.

Expert OZD, resp. expert OSK zaSle pripomienky na vyjadrenie prihlasovatel'ovi a ich opodstatnenost’
posudi v ramci prieskumu prihlasky alebo dodatoéne do zapisu do registra.

Osoba, ktord podala pripomienky, nie je UCastnikom konania o prihlaske, expert OZD, resp. OSK
s vysledkom posudenia pripomienok oboznami prihlasovatel’a a osobu, ktora podala pripomienky.

2.7 ZAapis do registra
2.7.1 Pokyn na zapis ochrannej znamky do registra

Ak st splnené podmienky na zapis oznacenia do registra referent vydavania ochrannych dokumentov urobi
operaciu Zapis ochrannej zndmky bez zmeny/Zapis ochrannej znamky so zmenou a vyhotovi oznamenie
0 zapise a titulny list zapisu. V pripade, ak bol zapis do registra urobeny na zéklade pokynu na zépis
ochrannej zndmky od experta OSK, referent vydavania ochrannych dokumentov skontroluje ¢i su tidaje na
pokyne zhodné s idajmi na ozndmeni o zapise a na titulnom liste zapisu. Uginky zapisu ochrannej znamky
do registra nastavaju diiom zépisu do registra. Tymto diiom sa prihlasovatel' stava majitelom ochrannej
znamky.
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2.7.1.1 Po zverejneni

Ak v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlaSky neboli podané na drad namietky alebo pripomienky
proti zapisu oznacenia do registra, referent vydavania ochrannych dokumentov pripravi export Gdajov na
zéapis ochrannej znamky do registra po zverejneni a postup je zhodny ako v kap. 2.7.1.

2.7.1.2 Po rozhodnuti o namietkach - bez zmeny

Ak po rozhodnuti 0 namietkach proti zapisu oznac¢enia a hadobudnuti jeho pravoplatnosti neddjde k zmene
Udajov na zapis, expert OSK vyhotovi pokyn na zapis ochrannej znamky do registra bez zmeny a referent
vydavania ochrannych dokumentov pripravi export Gdajov na zapis ochrannej znamky do registra bez
zmeny. Postup je zhodny ako v kap. 2.7.1.

2.7.1.3 Po rozhodnuti o namietkach - so zmenou

Ak po rozhodnuti o namietkach proti zapisu oznacenia do registra a nadobudnuti jeho pravoplatnosti dojde
k zmene Udajov na zépis, expert OSK vyhotovi pokyn na zapis ochrannej zndmky do registra so zmenou po
zverejneni a referent vydavania ochrannych dokumentov pripravi export Udajov na zapis ochrannej znamky
do registra so zmenou po zverejneni. Postup je zhodny ako v kap. 2.7.1.

2.7.2 Priprava osvedcenia a jeho odoslanie

Referent vydavania ochrannych dokumentov oznamenie o zapise a titulny list zviaZze s obalom osved¢enia,
ktoré po podpise riaditelom OR a predsedom Uradu odo$le majitelovi ochrannej znamky, resp. jeho
opravnenému zastupcovi. Majitel’ ochrannej znamky ma vyluéné pravo pouzivat’ ochrannu znamku v spojeni
S tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana. Majitel’ ochrannej znamky je opravneny pouzivat’ spolu s
ochrannou znamkou znacku ®. Majitel ochrannej znamky svoje prava preukaze osvedCenim o zapise
ochrannej znamky do registra, pripadne vypisom z registra. Vypis z registra sa vyhotovuje na zéklade
ziadosti majitel'a alebo jeho zastupcu a po zaplateni spravneho poplatku (pozri kap. 6 Metodika konania —
Vieobecna ¢ast). Platnost’ zapisu ochrannej znamky je desat’ rokov odo dita podania prihlasky. Urad obnovi
platnost’ zapisu ochrannej znamky na ziadost’ majitela ochrannej znamky alebo zalozného veritela na
d’alsich desat’ rokov (§ 22 zakona).

Referent vydavania ochrannych dokumentov vykonava:

- vyhotovenie a odoslanie osvedcenia,

- vyhotovenie kopie osved¢enia do spisu,

- vyhotovenie a odoslanie druhopisu osved¢enia na Ziadost’ majitel’a alebo patentového zastupcu,
- vyhotovenie a odoslanie kopie osvedcenia na ziadost’ majitel’a alebo patentového zastupcu,

- vyhotovenie a odoslanie vypisu z registra na Ziadost’ kazdému, kto o to poziada,

- vyhotovenie a odoslanie vypisu historie z registra na ziadost’ kazdému, kto o to poZziada.

Po odoslani osved¢enia o zapise ochrannej znamky do registra referent vydavania ochrannych dokumentov
odovzda spis prihlaSky na uloZenie do Specializovanej registratiry OR.

2.7.3 Tladiva pouzZivané po zapise do registra

Po z4pise ochrannej znamky do registra sa pouzivaju tlaciva:
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- Oznamenie o zapise

- Titulny list zapisu

- 6631E Osvedcenie o zapise ochrannej znamky do registra

- 6632E Druhopis osvedcenia o zapise ochrannej znamky do registra
- 6633E Kdpia osvedcenia o zapise ochrannej znamky do registra
- 6634E Oprava osvedcenia o zapise ochrannej znamky do registra
- 6701E V3eobecny referétnik

- 6722E VyZiadanie poplatku

- 6723E VyZiadanie doplatku

- 6951E Vypis z registra ochrannej znamky

- 6952E Vypis z registra prihlaSky ochrannej zndmky

3 Konanie 0 medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach podl’a Madridského systému

Cinnost’ spojent s konanim 0 medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach podla Madridského systému
mozno rozdelit’ na konanie o medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach, pre ktoré je UPV SR (radom
povodu a na konanie 0 medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach, pre ktoré je Slovenska republika
uréenou zmluvnou stranou. Kompetencie UPV SR v konani st vymedzené prislusnymi medzinarodnymi
pravnymi predpismi, t. j. Madridskou dohodou o medzindrodnom zépise tovarenskych alebo obchodnych
znamok, Protokolom k tejto dohode a Vykonavacim predpisom k Madridskej dohode o medzinarodnom
zépise tovarenskych alebo obchodnych znamok a k Protokolu k tejto dohode.

3.1 Konanie o medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach, pre ktoré je UPV SR tGradom pévodu
3.1.1 Ziadost’ 0 medzinarodny zapis ochrannej znaimky

Prihlasovatel’, pre ktorého je Slovenska republika krajinou pévodu podla ¢l. 1 Madridskej dohody a ¢l. 2
Protokolu k tejto dohode, moze poziadat’ UPV SR prostrednictvom Ziadosti o medzinérodny zapis ochrannej
znamky o jej registraciu v registri Medzinarodného Uradu Svetovej organizacie dusevného vlastnictva
v Zeneve (dalej OMPI/WIPO). Ziadost o medzinarodny zapis je mozné podat kedykol'vek po podani
ziadosti o narodny zapis, najskor stiCasne s prihlaskou ndrodnej ochrannej znamky.

O medzinérodny zapis ochrannej zndmky sa Ziada Ziadost'ou podanou uradu (ako ziadost’ o zapis narodnej
ochrannej zndmky). Referent vstupov OR Ziadost’ zaeviduje a dorué¢i do prislusného spisu prihlasenej, resp.
zapisanej narodnej ochrannej znamky. Spis so Ziadostou o medzinarodny zapis referent vstupov OR od
ostatnych spisov odlisi jeho vloZenim do farebného obalu (svetlofialova farba) a doruci ho expertovi OZD.

Expert OZD skontroluje nalezitosti Ziadosti o0 medzinarodny zapis podanej na predpisanom formuléri a ich
zhodnost” so zakladnym zé&pisom alebo zakladnou prihlaSkou ako aj prislusny spravny poplatok. V pripade,
ze ziadost nemd ziadne formdalne nedostatky, vypracuje prislusSny formular Medzinarodného uradu vo
francuzskom jazyku, ktory poSle Medzindrodnému uradu OMPI/WIPO, jednu képiu zaloZi do prislusného
spisu a d’alsiu kopiu spolu s vyzvou na zaplatenie poplatkov za medzinarodny zapis podl'a Vykonavacieho
predpisu k Madridskej dohode o medzinarodnom zapise ochrannych znamok a Protokolu k tejto dohode vo
Svajciarskych frankoch posle prihlasovatel'ovi.

Po zaslani medzinarodnej prihlaSky ochrannej znadmky Medzindrodnému uradu Svetovej organizacie
dusevného vlastnictva v Zeneve expert OZD dokonéi konanie o zapise narodnej ochrannej znamky do
registra (ak ziadost’ o medzindrodny zéapis vychadza zo zékladnej prihladky), alebo (ak Ziadost
0 medzinarodny zapis vychéadza zo zakladného zépisu) spis uloZi na OZD aZ do zapisu ochrannej znamky do
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medzinarodného registra a ukoncenia tohto konania, t. j. do prijatia oznamu, notifikicie z OMPI/WIPO,
0 zapise do medzinarodneho registra.

3.1.2 Ziadosti o d’alie ukony tykajice sa medzinirodne zapisanej ochrannej znamky a Ziadosti o
zmeny v medzinarodnom registri

V suUlade s platnymi medzinarodnymi predpismi o medzindrodne zapisanych ochrannych znamkach mézu
majitelia tychto zndmok poZiadat’ prostrednictvom tradu o:

nasledné vyznacenie po medzinarodnom zapise,
- zmenu majitel'a ochrannej znamky,

- obmedzenie zoznamu tovarov a sluzieb,

- vzdanie sa ochrany,

- vymaz,

- zmenu mena/adresy majitela,

- zmenu mena/adresy zastupcu,

- obnowvu,

- ustanovenie zastupcu,

- zapis licencie,

- zmenu v zapise licencie,

- vymaz zapisu licencie,

- nasledné vyznacenie vyplyvajuce z premeny (konverzie),

- narokovanie seniority.

Vsetky uvedené Ziadosti si po prijati podatelfiou uradu a zaevidovani do databazy dorucené do spisu
prisluSnej ochrannej zndmky. Podrobnosti o nalezitostiach Ziadosti o Ukony v medzinarodnom registri su
uvedené vo Vykonavacom predpise k Madridskej dohode a Protokolu k tejto dohode. Po preskimani Ziadosti
a kontrole zaplatenia spravnych poplatkov, expert OZD vypracuje predpisany formular Medzinarodného
Uradu vo francizskom jazyku, ktory poSle Medzinarodnému uradu OMPI/WIPO, jednu képiu zaloZi do
prislusného spisu a d’al$iu kopiu spolu s vyzvou na zaplatenie poplatkov za dany tikon podl'a Vykonavacieho
predpisu k Madridskej dohode o medzinarodnom zapise ochrannych znamok a Protokolu k tejto dohode vo
Svajciarskych frankoch posle majitel'ovi ochrannej zndmky.

Spisy st ulozené na OZD aZz do ukoncenia konania, t. j. do prijatia oznamu, notifikacie z OMPI/WIPQO,
0 zazname vykonanej zmeny v medzinarodnom registri.

3.2 Konanie o0 medzinarodne zapisanych ochrannych znamkach s vyznacenim Slovenskej republiky

Po zapise ochrannej zndmky do medzindrodného registra, o ktory poziadal Urad p6vodu niektorej zo
zmluvnych strdn Madridského systému, poSle Medzinarodny drad OMPI/WIPO ozndmenie o tejto
skutocnosti vyznacenym zmluvnym stranam. Ak je vyznacena Slovenska republika posle takéto oznamenie
UPV SR, ktory vykona prieskum medzinarodne zapisanych ochrannych znamok podl'a § 5 a § 6 zakona.

Ak expert OZD nezisti dovod na odmietnutie podla niektorého z uvedenych ustanoveni citovaného zdkona,
vyhotovi v zmysle pravidla 18ter 1) vyhlasenie o poskytnuti ochrany vo francizskom jazyku, ktoré posle
Medzinarodnému dradu OMPI/WIPO.

V pripade, Ze je medzinarodne zapisand ochranna znamka v rozpore s citovanym zdkonom, alebo boli
podané namietky podla § 30, pripadne pripomienky podl'a § 29, expert OZD zalozi samostatny spisovy obal
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oznafeny c¢islom medzinarodného zapisu. Vypracuje predbezné odmietnutie predmetnej medzinarodne
zapisanej ochrannej zndmky vo francuzskom jazyku v dvoch vyhotoveniach, jedno vyhotovenie poSle
Medzinarodnému uradu OMPI/WIPO v zakonom stanovenej lehote, druhé zaloZi do spisu.

Medzindrodny urad predbezné odmietnutie posle d’alej majitelovi medzinarodne zapisanej ochrannej
znamky, ktory ma na vyjadrenie sa k dovodom odmietnutia, prip. na ich odstranenie 6 mesa¢nu lehotu od
datumu vydania predbezného odmietnutia.

Ak sa v stanovenej lehote majitel’ nevyjadri, UPV SR vyda kone&né rozhodnutie o uplnom alebo &iastoénom
odmietnuti ochrany medzinarodne zapisanej ochrannej zndmky na Uzemi Slovenskej republiky. UPV SR
posle rozhodnutie priamo majitel'ovi ochrannej znamky doporu¢ene s medzinarodnou navratkou.

Ak sa majitel' prostrednictvom opravneného zastupcu vyjadri k predbeznému odmietnutiu, expert OZD
preskima odpoved’ a na zéaklade prieskumu vystavi bud’ kone¢né rozhodnutie o priznani ochrany alebo o
odmietnuti ochrany medzinarodne zapisanej ochrannej znamke. UPV SR vydad kone¢né rozhodnutie
v slovenskom jazyku a poSle ho oprdvnenému zastupcovi majitela. Ak majitel nepoda riadny opravny
prostriedok proti tomuto rozhodnutiu, UPV SR za3le Medzinarodnému Gradu OMPI/WIPO oznamenie
o kone¢nom rozhodnuti vo francizskom jazyku. Medzinarodny drad OMPI/WIPO zaznamena tuto
skuto¢nost’ vo svojom registri, poSle oznamenie o nej majitel'ovi a zverejni ju vo vestniku.

4 Namietkové konanie
4.1 Namietky proti zapisu zverejneného oznacenia do registra ochrannych znimok

V zmysle § 30 zakona po zverejneni prihlasky vo vestniku méZe osoba uvedena v § 7 zdkona (d’alej len
,.namietatel*) podat’ v lehote troch mesiacov od zverejnenia prihlasky tradu namietky z dovodov podl'a § 7.
Namietky musia byt odovodnené a doloZené dokazmi. Na doplnenie a rozsirenie namietok a na dokazy
predloZzené po uplynuti tejto lehoty sa neprihliada. Lehota na podanie namietok proti poskytnutiu ochrany
medzinarodne zapisanej ochrannej znamke je tiez tri mesiace, ale za¢ne plynit’ az prvym diom mesiaca
nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola ochrannd znamka zverejnend vo Vestniku Medzinarodného uradu
Svetovej organizacie duSevného vlastnictva.

4.1.1 Forméalne nalezitosti namietok

Podrobnosti o nalezitostiach namietok proti zapisu oznacenia do registra si upravené v § 4 vyhlasky. Na
podanie ndmietok je mozné pouzit tlacivo tradu. Podanie ndmietok proti zapisu zverejnené¢ho oznacenia do
registra ochrannych znamok podliecha spravnemu poplatku (podla platného poplatkového zakona), ktory je
splatny pri ich podani. Ak nie je poplatok zaplateny pri podani, je splatny do 15 dni odo dia doru¢enia
pisomnej vyzvy Uradu na jeho zaplatenie.

Ak namietatel’ nezaplati poplatok v stanovenej lehote, konanie o namietkach sa zastavi. Proti rozhodnutiu
0 zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno odvolat. Takéto rozhodnutic vSak mozno
preskiimat’ sidom.

Namietky sa predkladaji v dvoch vyhotoveniach vratane dokazov. Pri preskimani formalnych naleZitosti je
potrebné posudit’ ¢i namietky obsahuju:

- Udaje o subjekte, ktory podal ndmietky,
- spisovu znacku prihlasky ochrannej znamky, proti ktorej smeruju ndmietky, a defi jej zverejnenia,
- udaje o zastupovani namietatel’a, ak je zastipeny, ako aj predloZenie splnomocnenia,

- oznacenie tovarov alebo sluzieb, ktorych sa namietky tykajh, alebo Udaj, Ze sa tykaju vSetkych tovarov
alebo sluzieb uvedenych v prihlaske,

- odovodnenie ndmietok,

- navrh, ako sa ma o prihlaske rozhodnut,
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- dokazy, o ktoré sa oddévodnenie ndmietok opiera.

4.1.1.1 Subjekty opravnené na podanie ndmietok

Ustanovenie 8 7 zakona obsahuje uréenie opravnenych osdb a dovodov na podanie namietok. Namietky
moézu podat’ len opravnené osoby, ktoré su taxativne vymenované v § 7 pism. a) aZ i) zakona, ato len
z dévodov uvedenych v § 7 zdkona.

4.1.1.2 Postup pri konani o ndmietkach

Spis, ku ktorému bolo dorucené akékol'vek podanie po zverejneni prihlasky v zadkonom stanovenej
3-mesacnej lehote, OR postipi OSK, ktory zisti, o aké podanie ide. Ak podanie je oznacené ako namietky,
pri¢om i jeho obsah sa tieZ tyka len dovodov uvedenych v § 7 zakona, podanie vybavuje kompletne OSK.

Ak podanie je oznacené ako namietky, ale obsahom podania su len pripomienky k zapisu v zmysle § 5 a 6
zékona, podanie sa vybavuje ako pripomienky a naopak.

Ak podanie obsahuje namietky aj pripomienky, postup je taky, Ze najprv sa vybavia pripomienky a nésledne
namietky.

Ak podanie obsahuje iné dovody, ako st pripomienky k zapisu alebo ndmietky (napr. prevod, zmena adresy
atd’.), OSK postupi spis OR, ktory dokonci konanie podl’a obsahu podania.

Ak sa spis, ku ktorému prisli namietky alebo pripomienky, nachadza v ¢ase ich dorucenia u iného pracovnika
a nie na OR, ten je povinny oznamit’ tuto skutocnost’ OSK.

V3etky zmeny v umiestneni spisu sa zaznamendavaju do prislusnej databézy.

Pri prieskume podanych ndmietok expert OSK predovsetkym preskiima, ¢i boli namietky podané v zakonom
stanovenej lehote opravnenou osobou, - od6vodnené, - dolozené dokazné prostriedky umoziujice ich
posudenie, - je zaplateny spravny poplatok, - ak je namietatel’ zastipeny, ¢i bolo predlozené splnomocnenie.

Ak nebol zaplateny spravny poplatok za podanie namietok, expert OSK vymerom vyzve namietatel’a na
zaplatenie spravneho poplatku v lehote 15 dni od dorucenia vyzvy. Ak v stanovenej lehote nie je spravny
poplatok zaplateny - konanie o ndmietkach sa zastavi (8 9 zakona o spravnych poplatkoch). Po vyznacéeni
pravoplatnosti rozhodnutia pripravi expert OSK pokyn na zapis zverejneného oznacenia do registra
a postupi spis OR.

Ak namietky neboli podané riadne a véas podla § 30, urad konanie o ndmietkach zastavi. Rozhodnutie
0 zastaveni konania urad doruci namietatel'ovi (§ 31 ods. 1 zadkona).

Ak namietky nespiiajii niektorti z d’alsich uvedenych podmienok a ide o chybu odstranitelna, expert OSK
vymerom vyzve namietatela na jej odstranenie. Ak v stanovenej lehote namietatel’ neodstrani zistené
nedostatky, konanie o ndmietkach sa zastavi (8 51 ods. 7 zakona). Ak proti rozhodnutiu nie je podany
rozklad, vyznaci expert OSK pravoplatnost’ rozhodnutia, pripravi pokyn na zapis zverejnené¢ho oznacenia do
registra a postupi spis OR.

Ak namietatel’ vezme spiat’ namietky eSte pred ich odoslanim prihlasovatel'ovi na vyjadrenie, konanie o
namietkach sa zastavi (§ 51 ods. 8) a rozhodnutie sa odosle iba namietatelovi. Expert OSK vyznaci
pravoplatnost’ rozhodnutia, pripravi pokyn na zépis zverejnené¢ho oznacenia do registra a postupi spis OR.

Ak namietatel’ nepreukazal zastupovanie v podanych namietkach, je potrebné tento nedostatok podania
namietok odstranit’ (pozri kap. 2 Metodika konania — V§eobecna ¢ast).

Riadne podané namietky sa zaslu prihlasovatel'ovi na vyjadrenie (§ 31 ods. 2 zakona). Lehota na vyjadrenie
k namietkam je spravidla dvojmesa¢na, ktorit mozno na zaklade odévodnenej Ziadosti predlzit’.

Ak sa prihlasovatel’ v stanovenej alebo v predizenej lehote k podanym namietkam nevyjadri, konanie o
prihlaSke sa v rozsahu podanych namietok zastavi (8 31 ods. 3 zakona). Pri zastaveni konania o prihlaske v
dosledku necinnosti prihlasovatel'a nerozhoduje Grad 0 ndmietkach meritorne, t. j. vo veci samej, ale len
forméalne v zmysle citovaného ustanovenia zakona. Preto expert OSK v tomto pripade neskima vecny
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rozsah namietok ani ich opodstatnenost’. Rozhodnutie o zastaveni, resp. ¢iastoénom zastaveni konania o
prihlaske sa zasiela prihlasovatel'ovi aj namietatel'ovi. Ak proti rozhodnutiu nie je podany rozklad, vyznaci
expert OSK pravoplatnost’ rozhodnutia a v zévislosti od rozhodnutia pripravi pokyn na zapis zverejnen¢ho
oznacenia do registra so zmenou a postipi spis OR alebo postlpi spis na umiestnenie do Specializovanej
registratary.

Ak prihlasovatel’ po vyzve na vyjadrenie k podanym namietkam vezme spat’ prihlasku v celom rozsahu, spis
sa odovzdd OZD, kde expert OZD rozhodnutim zastavi konanie o prihlaSke. Po nadobudnuti pravoplatnosti
rozhodnutia sa spis vrati OSK, kde expert OSK zastavi konanie o namietkach (8 31 ods. 4 zakona).
Rozhodnutie sa doru¢i prihlasovatel’'ovi aj namietatel'ovi. Rovnako sa postupuje, ak prihlasovatel’ vezme spat’
prihlasku len v Casti, ktorej sa tykaju podané namietky. Po vyznaceni pravoplatnosti rozhodnutia o zastaveni
konania o ndmietkach (§8 31 ods. 4 zakona) expert OSK postUpi spis na umiestnenie do Specializovanej
registratury (spat'vzatie prihlasky v celom rozsahu) alebo pripravi pokyn na zapis zverejneného ozna¢enia so
zmenou a postupi spis OR.

4.1.1.3 Rozhodnutie 0 namietkach po vyjadreni prihlasovatela

Expert OSK posudzuje namietky z vecného hl'adiska. Pritom postdi vSetky dovody, na zaklade ktorych boli
podané ndmietky, v spojeni s vyjadrenim prihlasovatel’a.

Pri vecnom postudeni namietok mozu nastat’ tieto pripady:

a) prihlasovatel odmieta podané namietky, pricom tieto st postdené ako vecne neopodstatnené, kde
zverejnené oznacéenie nezasahuje do starSich prav namietatel'a — namietky sa zamietnu (8 32 ods. 3
zakona),

b) prihlasovatel odmieta podané namietky, priGom tieto su posudené ako vecne opodstatnené, kde
zverejnené oznaCenie zasahuje do starSich prav namietatela — prihlaSka ochrannej znamky sa
zamietne (§ 32 ods. 2 zakona),

c) prihlasovatel odmieta podané namietky, pricom tieto su posudené ako ¢iasto¢ne opodstatnené, kde
dovody na zamietnutie prihlasky ochrannej znamky su preukazané len vo vztahu k urcitej Casti
tovarov alebo sluZieb — prihlaska ochrannej znamky sa Ciasto¢ne zamietne len pre Cast’ tovarov alebo
sluZieb (32 ods. 2 zakona),

d) prihlasovatel pripusti len ¢iasto¢né obmedzenie zoznamu tovarov alebo sluzieb (av8ak nie v rozsahu
podanych namietok). Pracovnik po posudeni ¢iastoéného zuZenia zoznamu tovarov alebo sluzieb
obozndmi s touto skutoCnostou namietatela, ktory sa moéze vyjadrit, ¢i trvda na podanych
namietkach. Namietatel moze na zaklade uvedeného vziat’ podané namietky spat’, pripadne trvat’ na
ich vecnom posudeni. V takom pripade sa o podanych namietkach vecne rozhodne podla § 32 ods. 2
alebo 3 zakona.

Ak vezme namictatel’ podané namietky spat’ v tejto faze konania, konanie o namietkach sa zastavi (§ 51
ods. 8 zdkona) a rozhodnutie sa doruc¢i namietatel'ovi aj prihlasovatelovi. Expert OSK vyznaci pravoplatnost’
rozhodnutia, pripravi pokyn na zapis zverejneného oznacenia do registra a posttpi spis OR.

Ak na zaklade vyjadrenia prihlasovatel'a odpadne dovod (napr. prihlasovatel’ z(zi zoznam o tovary alebo
sluzby, ktorych sa tykali ndmietky), pre ktory boli namietky podané — konanie o ndmietkach sa zastavi (§ 31
ods. 4 zdkona) a rozhodnutie sa doru¢i namietatelovi aj prihlasovatelovi. Ak proti rozhodnutiu nie je podany
rozklad, vyznaci expert OSK pravoplatnost’ rozhodnutia, pripravi pokyn na zapis zverejneného oznacenia do
registra a postupi spis OR.

V pripade, ak je k jednej prihlaSke podanych viacero ndmietok od r6znych opravnenych subjektov, mozu
nastat’ tieto pripady:

a) rozhodne sa o tych namietkach, ktoré sa tykaju celého zoznamu tovarov alebo sluzieb alebo sa
tykaju SirSej Casti ako d’alSie podané namietky, pricom tieto namietky sa javia ako opodstatnené. Po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia sa konanie o d’alsich podanych namietkach zastavi pre odpadnutie
dévodu (8 31 ods. 4 zakona),
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b) ak sa viaceré namietky tykaju réznych tovarov alebo sluzieb zverejneného oznadenia (ktoré sa
vzajomne neprekryvaji), vSetky podané namietky sa vecne posudzuji a mozno o nich vydat’
samotné rozhodnutia (8 32 ods. 2 alebo 3 zakona),

c) ak sa viaceré namietky javia ako vecne neopodstatnené, mozno o nich vydat’ sucasne samostatné
rozhodnutie (§ 32 ods. 3 zakona).

Proti rozhodnutiu o namietkach moze ucastnik konania podat’ rozklad v lehote 30 dni odo dna dorucenia
rozhodnutia (§ 40 ods. 1 zakona). Vecné oddvodnenie rozkladu musi byt’ Gradu predlozené v lehote jedného
mesiaca odo dia podania rozkladu (§ 40 ods. 3 zakona).

K vecne oddvodnenému rozkladu vypracuje expert OSK, ktory pripravil rozhodnutie o namietkach,
predkladaciu spravu. V pripade, ak ani v zdkonom stanovenej lehote jedného mesiaca nie je dorucené vecné
odovodnenie rozkladu, v predkladacej sprave sa tato skuto¢nost’ len konstatuje.

Pred odovzdanim spisu OOK pripravi expert OSK oznamenie o postipeni spisu, ktoré odoSle obom
ucastnikom konania (§ 57 ods. 2 spravneho poriadku). Odovzdanie spisu OOK sa vyznaéi v prisludnej
databaze.

V pripade, ak proti rozhodnutiu o zamietnuti namietok a ¢iastocnom zamietnuti prihlasky nie je podany
rozklad, expert OSK vyznaéi v spise nadobudnutie pravoplatnosti rozhodnutia (pozri kap. 4 Metodika
konania — VSeobecna Cast), z(17i zoznam tovarov a sluzieb v prihlaSke podla vyroku rozhodnutia v registri a
pripravi pokyn na zapis zverejneného oznaéenia do registra bez zmeny alebo so zmenou, ktora nastala po
zverejneni prihlaseného oznacenia.

V pripade, ak proti rozhodnutiu o zamietnuti prihlaSky nie je podany rozklad, expert OSK vyznaéi v spise
nadobudnutie pravoplatnosti rozhodnutia (pozri kap.4 Metodika konania — VSeobecna ¢ast’) a postupi spis na
umiestnenie do Specializovanej registratiry OR.

Pri zastaveni konania o prihlaske alebo zamietnuti prihlasky vyznaci expert OSK tuto skutoénost’ v prislusnej
databaze.

5 Zasady posudzovania pravdepodobnosti zameny
Pravdepodobnost’ zameny znamena riziko, ze priemerny spotrebitel’ by mohol byt uvedeny do omylu, ze
tovary alebo sluzby pochadzaju od rovnakého podnikatel'a alebo od ekonomicky prepojenych podnikatel'ov.

Pravdepodobnost’ zdmeny zahifa aj pravdepodobnost’ asocidcie so starSou ochrannou znamkou.

5.1 Hodnotenie pravdepodobnosti zdmeny
Pravdepodobnost’” zameny musi byt hodnotena globalne a musia sa vziat do uvahy vsetky relevantné
skuto¢nosti:

- hodnotenie musi vychadzat z celkového dojmu, pricom sa musia vziat do uvahy dominantné
a rozliSujuce prvky a musia byt hodnotené ich vizualne, fonetické a sémantické podobnosti,

- hodnotenie musi prihliadat’ na relevantna verejnost,

- hodnotenie musi brat’ do tivahy zhodnost’ a podobnost’ tovarov a sluzieb.

Pravdepodobnost’ zameny mozno konstatovat v pripade splnenia kumulativnych podmienok, t. j. Ze
relevantnd spotrebitel'skd verejnost’ bude porovnavané oznacenia povazovat za zhodné alebo podobné,
a sucasne aj tovary a sluzby, pre ktoré s oznacenia prihldsené, resp. zapisané, bude povazovat’ za zhodné
alebo podobné.
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5.1.1 Kritéria zameny

Vw7

- musi byt urCeny stupen vizualnej, fonetickej a sémantickej podobnosti (vy$$i stupent podobnosti
ochrannych znamok je kompenzovany niz§im stupiiom podobnosti medzi tovarmi a sluzbami a naopak),

- Cim VACSi stupeii rozliSovacej sposobilosti ma starSia ochranna znamka, a tym teda aj akoby vacsi rozsah
ochrany, tym je véd¢sia pravdepodobnost’ zameny (na rozliSovaciu sposobilost’ vplyva, ¢i obsahuje alebo
neobsahuje opisné alebo pochvalné (laudatérne) prvky, jednoduché geometrické obrazce atd’., rovnako aj
doba uZivania, propagacia a geografické rozsirenie),

- nie je vylacené, ze k pravdepodobnosti zameny oznaceni by mohla viest’ len samotna foneticka, vizualna,
resp. vyznamova podobnost’ (tato podobnost’ v§ak musi byt zd6vodnena aj d’al§imi Kritériami).

5.2 Hodnotenie pravdepodobnosti asociacie so starSou ochrannou zndmkou

Pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou nastava vtedy, ak vo vedomi spotrebitel'skej
verejnosti moze vzniknit' mylna predstava o vzajomnej spojitosti medzi prihlaSkou ochrannej znamky
a starSou ochrannou zndmkou.

- v tomto pripade ide o nepriamu zamenu, ktora vychadza z asociacie alebo naznacenia spolo¢ného pévodu
tovarov alebo sluzieb,

- spotrebitel’ dokaze rozlisit’ oznacenia, ale nadobudne mylnu predstavu, Ze tovary alebo sluzby pochadzaju
od rovnakého alebo ekonomicky prepojeného podnikatel’a,

- hodnotenie musi prihliadat’ na relevantnu verejnost,

- hodnotenie musi brat’ do ivahy zhodnost’ a podobnost’ tovarov a sluzieb.

5.2.1 Kritéria asociacie

- musi byt urCeny stupen vzajomnej spojitosti v pripade, Ze aspon jeden prvok, prip. znamkovy motiv, je
zhodny foneticky, vizuélne alebo vyznamovo,

- ¢im je CastejSie pouzity zhodny prvok alebo motiv na skor§ich oznaceniach jedného podnikatela alebo
ekonomicky prepojeného podnikatel'a, tym vacsia je pravdepodobnost’ asociacie (zndmkovy rad),

- nie je vylucené, ze mdze ist’ o vzajomnu spojitost, ak je prvok zhodny len foneticky alebo len vizualne,
alebo len vyznamovo (tdto spojitost vSak musi byt zdévodnend aj dalsimi kritériami).

5.3 Porovnanie oznaceni
5.3.1 Zé&kladné principy porovnania

Ochranné znamky sa musia porovnavat’ v takej podobe, v akej st chranené. To znamena, Ze ochranné
znamky st porovnavané v podobe, ako boli zapisané. Pokial’ ide o oznacenia, tie sa musia porovnavat’ v
takej forme, ako su prihlasené na zapis. Z hl'adiska porovnéavania je preto irelevantna podoba skutocného ¢i
mozného pouZitia ochrannej znamky alebo oznacenia.

5.3.1.1 Celkovy dojem — distinktivne a dominantné prvky

Ako uz bolo spomenuté, pri celkovom hodnoteni podobnosti oznaceni sa musia hodnotit’ ich vizualne,
fonetické a sémantické podobnosti; musi sa vychadzat z celkového dojmu, ktory oznac¢enia vyvolavajui, a
musia sa vziat’ do uvahy ich dominantné a rozliSovacie prvky. Bezny spotrebitel’ zameria svoju pozornost’
viacej na rozliSovacie a dominantné prvky, pretoze na ich zéklade je mozné rozlisit’ oznacenia od inych,
ktoré su uZ zname na relevantnom trhu. Avsak prvky, ktorym chyba rozli§ovacia spdsobilost’ alebo ktoré sa
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vyznacuju mensim stupnom rozliSovacej spdsobilosti, nie st bezvyznamné a ovplyviiuju celkové hodnotenie
podobnosti, pretoze bezny spotrebitel’ vnima oznaéenia ako celok a neskima podrobnejSie jeho detaily,
ked’ze spravidla nema moZznost’ priameho porovnania.

Z tohto vyplyvaja dva z&kladné principy:

a) hodnotenie podobnosti oznaCenia nie je zaloZené iba na skimani jeho prvkov, ale predovsetkym na
celkovom dojme, ktory porovnavané oznacenia vyvolavaju,

b) pri hodnoteni podobnosti su délezité ich dominantné a rozliSovacie prvky.

5.3.1.2 Vizualna, foneticka a sémanticka podobnost’

Hodnotenie pravdepodobnosti zdmeny zahffia hodnotenie vizualnej, fonetickej a sémantickej podobnosti.
Vzdy je nutné hodnotit’ vSetky tieto tri aspekty. To v§ak neznamena, Ze oznacenia si mozno zamenit’ iba v
tych pripadoch, ked’ bola uznanéa podobnost’ pri vSetkych tychto aspektoch.

K existencii pravdepodobnosti zameny medzi oznafeniami je v niektorych pripadoch dostacujica iba
podobnost’ z jedného zposudzovanych hladisk. Avsak zalezi na dalSich Specifickych okolnostiach
jednotlivych pripadov, ako s napriklad: moznost’ priameho porovnania oznaeni, narokované tovary ¢i
sluzby, ich umiestnenie na trhu.

5.3.1.3 Vizuélne porovnanie

Vizualne porovnanie zohrava najdolezitejSiu ulohu pri obrazovych prvkoch oznaceni, ale urcity vyznam ma i
v pripade porovnania slovnych prvkov, pri ktorych je relevantny najmé pocet pismen, pocet slov, typ pisma,
Struktira oznaceni. Je nutné uviest, Ze v pripade slovnych oznaceni je chranené slovo samo osebe a nie jeho
vyobrazena podoba. Preto je celkom bezvyznamny druh pisma a skutocnost’, ¢i je slovo napisané malymi
alebo vel’kymi pismenami.

Co sa tyka farby, tato problematika je velmi zloZita a musi byt hodnotena v kazdom pripade zvlast v
zavislosti od toho, ako farba ovplyvituje celkové vnimanie oznacenia. Obyc¢ajne je mozné konstatovat’, Ze
pouZitie rovnakej farby v obidvoch vyobrazeniach méze viest’ k najdeniu vizualnej podobnosti.

5.3.1.4 Fonetické porovnanie

Zakladom namietky mozu byt skorSie znamky, ktoré st chranené v rdznych Statoch. V tychto pripadoch sa
musi vziat’ do uvahy ich odliSna vyslovnost’ a intonécia u relevantnej verejnosti. Ak je sucastou oznacenia
cudzie slovo, je mozné, Ze podstatna Cast’ relevantnej verejnosti nepozna tento cudzi jazyk a slovo bude
vyslovovat’ v stlade s fonetickymi pravidlami ich materinského jazyka, a preto je nutné nezabudnut’ na tato
nespravnu vyslovnost. Ak je predpoklad, ze vyznamna Cast’ relevantnej verejnosti tento cudzi jazyk pozna,
tak je potrebné pri hodnoteni fonetickej podobnosti vziat’ do tivahy obe vyslovnosti.

5.3.1.5 Sémantické porovnanie

Oznacenia s sémanticky podobné, pokial’ ich verejnost’ vnima tak, Ze maju rovnaky vyznam. Sémanticka
podobnost’ je moznd medzi slovnymi oznaceniami v rdéznych jazykoch alebo medzi slovnym a obrazovym
ozna¢enim. Je dostacujlice, ak vnimanie spolo¢ného vyznamu je prijimané relevantnou Cast'ou verejnosti.
Pokial’ st oznacenia v cudzom jazyku a relevantna verejnost nepozna tento jazyk alebo ma len zékladné
znalosti tohto jazyka, oznaCenia nie st sémanticky podobné, aj ked’ v skutoCnosti maju rovnaky alebo
podobny vyznam.
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5.3.2 DalSie kritéria porovnania

Nasledujtice kritéria nemozno povazovat’ za uplné a hodiace sa na kazdy pripad. Pouzitie vhodnych kritérii
zavisi od Speciélnych okolnosti kazdého individuélneho pripadu.

5.3.2.1 Pocet pismen a Struktira

Porovnavanie poctu pismen a Struktury slov moze zohravat' doleziti ulohu v rozhodovani o celkovom
vizualnom dojme oznacenia. AvSak priemerny spotrebitel’ vnima oznacenie ako celok a nepodrobuje analyze
jeho detaily. Preto teda malé odliSnosti v pocte pismen nie st dostacujiice na konstatovanie, ze oznacenia nie
su vizualne podobné. Toto hodnotenie vSak nebude mozné uplatnit’ na oznaCenia pozostavajice len z
niekol’kych pismen.

5.3.2.2 DiZka oznadenia

Dizka oznadenia moze ovplyviiovat' uginky odli$nosti medzi oznadeniami. Verejnost' je schopna lahsie
vnimat’ krat$ie oznacenia. Malé odlisnosti v kratkych slovach mozu viest’ k odlisnému celkovému dojmu, a
to je dostacujice k zaverom, ze oznaCenia nie su podobné. Naproti tomu verejnost’ si menej uvedomuje
odlisnosti medzi dlhymi oznaceniami.

5.3.2.3 Zaciatok oznacenia

Vseobecne je mozné povedat’, ze prvia ¢ast’ oznacenia vnima spotrebitel’ s va¢Sou pozornostou, a preto si ich
jasnejSie pamita. To znamena, ze zaciatok oznacenia podstatne ovplyviuje celkovy dojem oznacenia. AvSak
nie vzdy je to tak. Niektoré odliSnosti v za¢iatku oznacenia napriek tomu mézu viest’ k zaverom podobnosti,
najmi v pripadoch, ked’ zaciatky slov nie su vizualne, foneticky, sémanticky dostato¢ne rozoznateIné —
vSetko zavisi od d’alsich $pecifickych okolnosti pripadu.

5.3.2.4 Poradie slabik, samohlasok, rytmus a intonacia

Fonetické vnimanie oznacenia je ovplyvnené najmid po¢tom a poradim slabik a samohlasok, ako aj
prizvukom na prvej slabike. Dalej mdzu hrat’ vyznamnu tlohu spolo¢ny rytmus a intonécia oznaceni.

5.3.2.5 ZlozZené oznacenia

Za zlozené oznacenia st povazované tie, kde aspon jedna Cast’ oznaCenia je celkom obsiahnutd v inom
oznaCeni. V tychto pripadoch je rozhodujlce, ¢i je spolocny prvok dominantnou a distinktivnou Castou
oznacenia alebo nie. Pokial’ oznac¢enia obsahuju d’alSie distinktivne prvky, je mozné konstatovat’, ze nehrozi
pravdepodobnost’ zameny oznacéeni, pretoze ako uz bolo spomenuté, bezny spotrebitel’ vnima oznacenie ako
celok. To vSak nevylucuje konstatovanie pravdepodobnosti asociacie.

5.3.2.6 Oznacenia obsahujiice obrazové a slovné ¢asti — kombinované oznacenia

Pri kombinovanych oznaCeniach pozostavajiicich z hladiska diStinktivnosti z rovnocenného slovného a
obrazového prvku plati vSeobecnd zasada, Ze slovny prvok vnima spotrebitel’ viac oproti obrazovému prvku,
pretoze verejnost’ sa obvykle zmieniuje o oznaceni v jeho slovnej podobe. Z toho vyplyva, Ze podobnost’
oznaceni je pravdepodobnejsia v pripadoch, ked’ oznacenia obsahuju totozny alebo podobny slovny prvok a
odlisny obrazovy prvok.
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Naopak, totoznost’ alebo podobnost’ obrazovych prvkov nemusi byt dostato¢na na vyvodenie zaveru
0 existencii pravdepodobnosti zdmeny, pokial’ aspoii jedno z oznaeni obsahuje d’al$i odli$ny slovny prvok.
Avsak zaver moze byt’ odlisny, najmé pokial’ je dominantnym prvkom obrazovy prvok. Toto je vZdy nutné
posudzovat individualne.

5.3.2.7 Oznacenia zhodujuce sa v prvkoch, ktoré nemaju Ziadnu alebo maju nizku rozliovaciu
sposobilost’

Pri porovnani ozna¢eni mézu nastat’ pripady, ked’ prvky, v ktorych sa kolizne oznacenia zhoduju nemaju
Ziadnu alebo maji nizku rozliSovaciu sposobilost. V tejto stvislosti je potrebné poznamenat, Ze pri
posudzovani pravdepodobnosti zdmeny nemozno spochybnit’ platnost’ starSich ochrannych znamok, a teda
v ramci sporového konania je potrebné starSej ochrannej znamke priznat’ aspon urcity stupenl rozliSovacej
spdsobilosti.

Ak sa porovnavané oznaCenia zhoduji vprvku s nizkou rozliSovacou sposobilostou, pri postdeni
pravdepodobnosti zdmeny je potrebné sa zamerat' na vplyv nezhodujicich sa prvkov na celkovy dojem
oznaceni. Zohl'adni sa podobnost/rozdielnost’ a rozliSovacia sposobilost’ nezhodujacich sa prvkov. Samotna
zhoda v prvku snizkym stupiiom rozliSovacej spdsobilosti obvykle nebude viest k pravdepodobnosti
zdmeny. V takomto pripade pravdepodobnost’ zameny moze existovat, ak:

- ostatné prvky maju niz$i (alebo rovnako nizky) stupen rozliSovacej sposobilosti alebo maju bezvyznamny
vizualny vplyv a celkovy dojem porovnavanych oznaceni je podobny alebo

- celkovy dojem porovnavanych oznaceni je velmi podobny alebo zhodny.

5.3.2.8 Zvlastne pripady — mend, obchodné mena

Zvlastny pristup a pozornost’ je potrebné venovat’ oznaceniam, ktorych sucast'ou je meno, obchodné meno,
pretoze verejnost’ v nich vnima a hodnoti dominantnost’ prvkov inak nez pri ostatnych oznaceniach.

5.3.2.9 Obchodné meno v kombinacii s d’alSimi prvkami

Pokial' oznacenie obsahuje oba prvky, obchodné meno i d’alsi fantazijny prvok, je potrebné posudit’ tuto
skuto¢nost’ podl'a daného pripadu.

5.3.2.10 Meno a priezvisko

Argument, ze kazdy ma pravo pouzivat' svoje vlastné meno alebo priezvisko, v namietkovom konani
neobstoji, pretoze to neovplyvituje konStatovanie, ¢i je oznaéenie podobné alebo nie. V tomto pripade je
potrebné uviest’, ze zapis ochrannej znamky nezabranuje uzivaniu osobnych mien a priezvisk, ktoré maji
zvl&Stnu ochranu podla platného narodného prava.

Priezvisko ma vécésiu vypovedaciu schopnost’ ako ukazovatel’ pévodu nez meno. Je to kvoli tomu, ze pocet
priezvisk je mnohonasobne vys$$i nez pocet osobnych mien. Preto verejnost’ bude venovat’ viac pozornosti
priezviskam. Z toho vyplyva, ze v pripadoch, ked” oznacenia obsahuji rovnaké priezviska, je mozné
konstatovat’, ze st podobné, napriek tomu, Ze jedno z oznaCeni obsahuje osobné meno. Situdcia je ina v
pripadoch, ked’ su priezviska rovnaké a obe oznadenia obsahuju odlisné mena. Skuto¢nost, ¢i su podobné
alebo nie, potom zavisi od mnohych daliich kritérii, ako je napriklad dizka mena, dojem, Ze tovary a sluzby
pochadzaju z rovnakého zdroja.

Pokial' oznac¢enia obsahuji rovnaké meno a jedno z nich ma aj priezvisko, bude verejnost’ venovat’ viac
pozornosti priezvisku. Verejnost zameria svoju pozornost na priezvisko a spravidla tu neexistuje
pravdepodobnost’ zameny.
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Ako uz bolo nickol'kokrat spomenuté, grafické vyobrazenie a d’alSie zvlastnosti jednotlivych oznaceni hraju
dolezita ulohu pri hodnoteni celkového dojmu oznaceni. Preto je nutné uvedené principy aplikovat s
maximalnou opatrnostou.

5.3.3 Zaver — zhrnutie podobnosti ozna¢eni

Néjdenie pravdepodobnosti zameny vzZdy zavisi od vSetkych aspektov pripadu. Podobnosti a odliSnosti musia
byt hodnotené a porovnavané vo vizudlnych, fonetickych a sémantickych aspektoch. V niektorych
Specifickych pripadoch su déleZité aj iné aspekty.

Po zhodnoteni vysledkov ¢iastkovych aspektov je zavereénou otazkou, ¢i verejnost’ moze byt’ uvedena do omylu
alebo sa moze domnievat’, Ze tovary a sluzby pontikané na trhu pod tymito oznaceniami pochddzaji od toho
istého alebo ekonomicky prepojeného podnikatel’a. Pri tomto zavere¢nom celkovom hodnoteni pravdepodobnosti
zameny je nutné vziat’ do ivahy aj d’alSie relevantné faktory a okolnosti jednotlivych pripadov.

5.4 Kritérium relevantnej verejnosti

- relevantna verejnost’ musi byt uréena v kazdom pripade zvlast. Jej okruh sa meni podl'a povahy a tcéelu
tovarov a sluZieb (méze ist' o tzky okruh spotrebitelov — napr. zariadenie pre autoservis, alebo Siroky
okruh spotrebitel'skej verejnosti v pripade masovej spotreby vyrobkov — napr. potraviny),

- priemerny spotrebitel’ vnima oznacenie ako celok, neanalyzuje jeho detaily,

- priemerny spotrebitel’ ma len malo prilezitosti priameho porovnania oznaéenia, a preto sa mu v pamati
uchova len Ciasto¢na nejasnd predstava,

- trovei jeho pozornosti sa meni podl'a kategorie spornych tovarov a sluzieb,

- vnimanie oznacenia ovplyviiuji i vSeobecné znalosti, profesijné znalosti, jazykové znalosti a vzdelanie
relevantného okruhu verejnosti.

Napriklad Medzinarodna asociacia na ochranu priemyselného vlastnictva (AIPPI) poklada za relevantnu Cast’
verejnosti vietky osoby, ktoré moézu byt ovplyvnené pouzitim znamky vratane kupujucich, buduicich
kupujtcich, pouzivatel'ov a d’alSich osdb, ktoré s oznacenym tovarom alebo sluzbami prichaddzaji do styku
pred ich predajom, pocas neho alebo po ich predaji.

Relevantny okruh verejnosti tak bude podstatne SirSi pri tovare dennej spotreby nez pri Speciadlnom tovare,
urcenom pre odbornikov danej oblasti, ¢i luxusnom a vel'mi drahom tovare.

Podl'a Spolo¢ného odporucenia, vydaného Zhromazdenim PD a Generalnym zhromazdenim WIPO v roku
2000 v Zeneve, mdze relevantna Cast’ verejnosti zahfnat,, ale nemusi byt nutne obmedzena iba na:

- skuto¢nych alebo potencialnych spotrebitel'ov daného typu vyrobkov a sluzieb,
- osoby ¢inné v distribuénych kanaloch daného typu vyrobkov a sluZieb,

- obchodné kruhy zaoberajlce sa danymi vyrobkami a sluzbami.

Samotny pojem spotrebitel’ potom musi byt vykladany v najSirSom slova zmysle, teda nie len ako koncovy
spotrebitel’, ktory fyzicky dany produkt spotrebovava, ale musi sa vztahovat' aj na spotrebitelov, ktori
pokryvaju vSetky Casti spotrebitel'skej verejnosti.

Relevantnym okruhom verejnosti su skuto¢ni i potencialni spotrebitelia dan¢ho typu tovarov a sluzieb, na
ktorych sa znamka vztahuje, osoby ¢inné v ramci distribuénych kanalov predmetnych tovarov a sluZieb,
obchodné kruhy obchodujdce s predmetnymi vyrobkami a sluZzbami.

Mk/1/2017 13.04.2017 35



5.5 Podobnost’ tovarov a sluzieb

Ak nie su tovary alebo sluzby (produkty) zhodné, je pre konstatovanie pravdepodobnosti zdmeny nutnhou
podmienkou ich podobnost’.

Ak je vstarsej ochrannej znamke obsiahnuty genericky termin zahinajtci niekol’ko produktov, ktoré su
uvedené v prihlaSke ochrannej zndmky, povaZujl sa tieto za zhodné. To isté plati aj v opa¢nom pripade, ked’
starSia ochranna zndmka obsahuje jeden konkrétny produkt patriaci pod v3eobecny pojem uvedeny v
prihlaske ochrannej zndmky.

Hodnotenie podobnosti produktov ma byt jednotné, t. j. orovnakych porovnavanych produktoch
sa vV ramci roznych rozhodnuti nesmie dospiet’ k vzajomne si odporujiucim zaverom. Podobnost’ predmetnych
produktov sa v konkrétnom pripade musi posudzovat’ bez ohl'adu na mieru podobnosti spornych oznaceni ¢i
rozliSovaciu spdsobilost’ starSej ochrannej znamky.

Pri porovnavani produktov je potrebné vychadzat' z konkrétnych podmienok na trhu, t. j. zo zvyklosti
pouzivanych v prislusnom odvetvi priemyslu ¢i obchodu. Tieto zvyklosti, najmd v obchodnom styku su
dynamické a neustale sa menia.

Produkty st podobné vtedy, ak je pri predpoklade zhodnych oznaceni mozné, aby verejnost’ ziskala nazor, ze
pochadzaju od rovnakych alebo od ekonomicky prepojenych podnikov.

Podobnost’ predmetnych produktov musi byt’ stanovena na objektivnom zaklade, najddlezitejsie je obchodné
hl'adisko. Pri posudzovani ich podobnosti je potrebné brat’ do tvahy vSetky relevantné faktory, ktoré sa
danych produktov tykaju.

NajdoleZitejSimi su:

- povaha (zloZenie, funkény princip, vzhl'ad, hodnota),

- Ucel pouzitia (rovnaky ¢i podobny),

- spdsob pouZitia,

- komplementarne tovary/sluzby,

- konkuren¢né/zamenitel'né tovary/sluzby — uspokojuju rovnaky alebo podobny dopyt,
- distribu¢né kanaly, najmé umiestnenie na rovnakych predajnych miestach,

- prislusna verejnost’,

- obvykly pdvod tovarov/sluzieb — typ podniku, ktory ovlada vyrobu tovarov, najma miesto a sp6sob
vyroby.

5.5.1 Povaha tovarov a sluzieb

Povaha tovarov a sluzieb je chapana cez ich zékladné vlastnosti a identifika¢né charakteristiky, napriklad
fyzikalne vlastnosti, zlozenie, vzhlad, velkost. Na stanovenie povahy je dolezity ich detailny opis (napr.
osvetlenie v doméacnosti a osvetlenie automobilov). Niekedy sa da povaha odvodit’ z medzinarodného
triedenia (napr. ,,pripravky na konzervovanie jedla“ v triede 1 — vyplyva z toho, Ze ide o pripravky chemickej
povahy). Cislo triedy vSak sluzi len na vyjasnenie druhu tovarov alebo sluzieb. Nie je vSak dostatoénym
dbkazom podobnosti a naopak.

Rovnako treba brat’ do ivahy obchodnu povahu, napriklad ,,daréekové predmety* rovnako ako ,,tricka“ mozu
byt ako darceky. Ale z obchodného hl'adiska st za darc¢ekové predmety povazované dekorativne predmety a
tricka nepatria do tejto kategorie.
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5.5.2 Koneéni uzivatelia

Pod kone¢nym uzivatel'om je potrebné rozumiet’ v§eobecne verejnost’, ktorej sa tykaja prislusné tovary alebo
sluzby. Ide o tzv. relevantni verejnost’, ktora je urcena alebo moze byt vyvodena z povahy, z ur€enia miesta
pouzitia alebo zamyslaného ucelu tovarov alebo sluzieb.

Relevantna verejnost’ nie st len skuto¢ne nakupujuci spotrebitelia, ale aj potencialni spotrebitelia.

5.5.3 Pouzitie tovarov a sluzieb

Spo6sob a okolnosti pouZitia tovarov alebo sluZieb st uréené ich réznymi vlastnost'ami a charakteristikami.
Pri uréeni sa vychadza z funkcie tovarov, zamyslaného tc¢elu a obvyklého pouzivania verejnostou. Vyznam
maju aj spotrebitel'ské zvyky, tradicie alebo miestne tradicie. Z uvedenych skuto¢nosti mozno vyvodit’ druh
spotrebitel'ov, uroven spotrebitelov alebo ich iroven vnimania.

Napriklad, ak si pouZitie vyrobkov vyZaduje zvlastne alebo technické znalosti, vo vieobecnosti bude okruh
spotrebitel'ov vzdelanejsia verejnost, i ked’ tieto tovary moézu byt urCené aj SirSej verejnosti. V takomto
pripade sa predpokladd menSia podobnost’, pretoze takyto spotrebitel’ bude dobre informovany o réznych
charakteristikach tovaru.

Okolnosti ako spotrebitel’ zaobchadza s tovarom, mozu napovedat’ o trovni pozornosti pri kiipe a pouziti
tovaru. VSeobecne sa predpoklada, Ze potencidlne nebezpecny tovar bude verejnost’ kupovat’ a uzivat' s
vacSou pozornostou, a preto je ich podobnost’ menej pravdepodobna.

Miesto, Cas, obdobie a frekvencia kupovania a pouzitia prislusného tovaru sa nickedy mdze zhodovat, takze
je velka pravdepodobnost, ze verejnost bude s nimi prichadzat do styku sucasne (napr. ,,sprchova
kozmetika“ a ,,vlasova kozmetika*).

5.5.4 Zastupitel’'nost’ tovarov a sluzieb

Tovary a sluzby su navzajom zastupitelné, ak ich spotrebitel mdze vzdjomne zamenit' z hladiska jeho
potrieb. Obvykle maju rad spolo¢nych charakteristik, ako su podobny alebo rovnaky tcel, funkcia, velkost’,
tvar. Cena v tomto pripade je irelevantna.

5.5.5 Doplnkove tovary a sluzby

Za doplnkové mozno povazovat’ tie tovary a sluzby, ktoré sliZia na vyrobu iného tovaru alebo su do iného
tovaru zaclenené, alebo su ponukané na predaj spolo¢ne. Ide predovsetkym o suroviny, Casti strojov a sucasti
instalacii.

V mnohych pripadoch nestaci, Ze jeden tovar je pouzivany na vyrobu iného, aby sme mohli konstatovat’ ich
podobnost’, pretoze ich povaha, Gc¢el a kone¢ny spotrebitel’ mozu byt odlisné. Je to dané predovsetkym tym,
Ze surovina je prevazne urcend na priemyselnu vyrobu a nie na priamy predaj konecnym spotrebitel'om.
Napr. ,,Zzelezné ruda“ a ,,disky na autd“.

Casti strojov alebo sucasti instalacii su zviésa vyrabané a predavané rovnakym podnikatelom a st kupované
a pouzivané rovnakymi spotrebitelmi. V takychto pripadoch je potencidlna moznost’ zdmeny, i ked’ Casti
strojov alebo sucasti inStalacii nie st s kone¢nym tovarom podobné. Verejnost’ sa v takychto pripadoch bude
domnievat’, Ze maji rovnaky povod.

Je v8ak potrebné zvazit’ aj d’alSie skutocnosti, ako je vyznam Casti strojov alebo sucasti instalacii z hl'adiska
ich funkcie, ako aj moznost’ ich samostatného predaja.

Existuju aj pripady, ked’ su samostatné vyrobky alebo sluzby ponukané na pouzitie spolo¢ne, napriek tomu,
Ze nie s medzi nimi priame véazby. Napriklad ,,kozmetika* a ,,kozmetické kabelky* st ponlikané na predaj
spolo¢ne, a tak verejnost’ sa moéze domnievat, ze maju spolo¢ny pdvod. Rovnako tak ,telekomunikacné
sluzby* a ,,predaj telekomunikacnych pristrojov®.
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Podobnost’ je mozna i medzi tovarom a sluzbou, a to predovsSetkym tam, kde vyrobky slizia na zaistenie
sluZieb, napriklad ,,kozmetika“ a ,kozmetické salony* alebo ,kava“ a ,,prevadzkovanie kaviarne* alebo
»ucebnice a knihy* a ,,vzdelavacie sluzby*.

Na druhej strane je potrebné odliSovat’ pripady, ked’ su tovary alebo sluzby ponukané spolocne, ale
existujuca vidzba medzi nimi nie je taka, aby sa spotrebitel mohol domnievat, ze maju rovnaky povod.
Napriklad ,,cestovné tasky“ a ,,prevadzkovanie cestovnej kancelarie*.

5.5.6 Distribu¢né kanaly a predajné miesta

Toto kritérium zahfiia dodavanie tovarov do velkoobchodov a maloobchodov vratane réznych spdsobov
predaja. Zhoda medzi predajnymi miestami alebo distribuénymi kanalmi napoveda, ze spotrebitel’ by sa
mohol domnievat’, Ze tovary maju rovnaky pdvod. V pripade supermarketov alebo obchodnych domov je
potrebné, aby boli tovary ponukané v rovnakych oddeleniach alebo sekciach. Rovnaky distribu¢ny kanal
alebo predajné miesto bez d’al$ich charakteristik neznamena, Ze tovary st podobné.

5.5.7 Typy a druhy podnikov

Ak tovary alebo sluzby pochadzaju z rovnakej oblasti priemyslu alebo obchodu, je vSeobecne
pravdepodobnejSie, Ze sa verejnost’ bude domnievat’, Ze maju rovnaky povod.

Oproti tomu je podobnost’ menej pravdepodobna, ak je jasné, Ze tovary alebo sluzby pochadzaju z réznych
odvetvi priemyslu. Napriklad ,,whisky* a ,,vino® st podl'a tohto povazované za odlisné vyrobky.

V pripade ,autobusov a ,,motoriek” je priemernému spotrebitelovi zname, Ze sa vyrabaju v rovnakom
odvetvi priemyslu a napriek tomu sa im neprisudzuje rovnaky pévod.

6 Posudzovanie vieobecnej zndmosti a dobrého mena ochrannej zndmky

Ochranné zndmky dosahujd réznu mieru rozliSovacej spdsobilosti. Na hornej hranici tejto Skaly su ochranné
znadmky vSeobecne zname a ochranné zndmky s dobrym menom.

Pri podani namietok podla ustanoveni § 7 pism. b), c) a d) zadkona je potrebné okrem iné¢ho preskumat’
otazku vieobecnej znamosti ¢i dobrého mena namietanej ochrannej znamky.

6.1 VSeobecne znama znamka

V ¢l. 6bis Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva (d’alej len ,,PD*) sa krajiny zaviazali
bud’ z Gradnej povinnosti alebo na ziadost' zdujemcu odmietnut’ alebo zrusit’ zapis ¢i zakazat pouZivanie
znamky, ktord je reprodukciou, napodobenim alebo prekladom, ktory méze vyvolat’ zimenu so znamkou, o
ktorej podl'a posudku prislusného tiradu krajiny zapisu alebo pouZzivania je tam vSeobecne zname, Ze je uz
znamkou osoby opravnenej pouzivat’ vyhody tohto dohovoru a pouzivanou pre rovnaké a podobné tovary.
Rovnako tomu je, ak podstatna ¢ast’ znamky je reprodukciou alebo napodobenim v§eobecne znamej znamky,
¢im moze dojst’ k zamene s fou.

Zakon nepocita so vSeobecnou znamost'ou ako so skutonostou znamou z tiradnej ¢innosti. Je povinnost'ou
namietatela, aby preukazal, Zze je uZzivatelom ochrannej znamky, ktora sa stala na uzemi Slovenskej
republiky v§eobecne znamou vo vztahu k tovarom a sluzbam, na ktorych je namietka zalozend. Namietatel
musi predlozit’ dokazy o jej pouZivani v savislosti s dotknutymi tovarmi alebo sluzbami.
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6.1.1 Kritéria na posudenie vSeobecnej zndmosti zndmky

Vseobecne sa da vychadzat’ z kvantitativnych a kvalitativnych kritérii. Kvantitativne kritéria v podstate
hovoria, aky vel’ky je stupen znamosti predmetnej znamky na tizemi daného Statu, a aky vysoky by mal byt
na to, aby sa dalo hovorit' o vSeobecnej znamosti. Inymi slovami povedané, ¢i je dostatoénému podielu
relevantného okruhu verejnosti zname, Ze znamka patri niektorej konkrétnej fyzickej alebo pravnickej osobe.

Medzi kvalitativne kritéria patri napriklad:
- obchodné hodnota zndmky,
- jej znamost ziskana v dosledku intenzivnej, stistavnej a va¢$inou aj dlhodobej propagacie znamky,

- zndmka je pouzivana pre tovary dobrej povesti a mimoriadnej kvality, a s tym suUvisiace umiestnenie
znamky Vv prestiznych rebrickoch ochrannych znamok,

- dalsie dokazy svedciace o vysokej hodnote znamky a jej vSeobecnej zndmosti.

V8eobecne zndme znamky v zmysle ustanovenia ¢l. 6bis PD boli a sU predovietkym znamky na uzemi
daného Statu neregistrované, ktorym bolo nutné poskytnut’ i¢innti ochranu proti ich zneuZzivaniu.

ZjednoduSene povedané ide o nahradenie absencie registracie ako formalneho predpokladu ochrany, inou
rovnocennou poZiadavkou, ktorou je v danom pripade prave v§eobecna znamost'.

Vseobecne znamou znamkou, teda moéze byt aj také oznacenie, ktoré nie je zapisané ako ochranna znamka
v Ziadnej krajine.
Délezitou zasadou platiacou pre ochranu vieobecne zndmych zndmok je, Ze podl'a platnej pravnej upravy je

vSeobecne znama znadmka vzdy chranend primarne pre tie tovary alebo sluzby, pre ktoré sa stala vSeobecne
znamou.

6.1.1.1 Princip teritoriality

V sulade s principom teritoriality si vSeobecne zndme znamky chrénené na narodnej béaze kazdého
jednotlivého Statu. Samotny ¢l. 6bis PD hovori o ,,znamke, o ktorej je podl'a posudku tradu krajiny zapisu
alebo uZivania tam v3eobecne zname...“. Z toho vyplyva aj zékladnd poZiadavka, aby bola zndmka
vSeobecne zndma na danom uzemi, kde je jej vSeobecna znamost’ namietana. Tym nema byt povedané, ze
dbkaz o UspeSnom presadzovani prav zo vSeobecne zndmej zndmky a o jej uznani napriklad v susednych
krajinach, nemdze sltzit’ ako indikator pri posudeni, ¢i je znamka vSeobecne znama v danom State.

Z uvedeného vsak nevyplyva, ze by mohlo byt pozadované, aby sa znamost’ znamky vzt'ahovala na celé
uzemie daného $tatu, ale postaci, ak pokryva jeho podstatnu Cast’.

6.1.1.2 Relevantny okruh verejnosti

Pri posudzovani vSeobecnej znamosti znamky je nutné polozit' si otazku, ktorému okruhu verejnosti je
uréena. Ci musi ist o vieobecnti znamost’ v naj§irSom okruhu verejnosti, a pokial’ nie, aké podmienky maju
byt kladené na cielovi skupinu verejnosti. Logicky by malo ist’ o taky okruh verejnosti, ktory dostato¢ne
zaru¢i vSeobecne znamej znamke ochranu pred nebezpecenstvom zameny, pretoze primarnym cielom
ochrany vSeobecne znamych znamok je eliminovat’ moznost' zdmeny tovarov nositel'a vSeobecne znamej
znamky a ostatnych subjektov u spotrebitelov, a tym vlastne zabranit’ profitovaniu z ich rozliSovacej
sposobilosti inymi subjektmi a uvadzaniu spotrebitel’a ocakavajiuceho urcité vlastnosti tovarov ¢i sluzieb do
omylu.

Znamky st pouzivané vo vztahu k tovarom a sluzbam, ktoré smeruju k uréitému okruhu verejnosti,
napriklad k spotrebitelom patriacim k uréitej prijmovej, vekovej skupine, k urcitému pohlaviu a pod.
Z uveden¢ho vyplyva, Ze pri roéznych druhoch tovarov alebo sluzieb je rézny aj okruh spotrebitelskej
verejnosti, ktorej by mala byt’ v§eobecne znama znamka znama.
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V tejto stvislosti sa hovori o tzv. relevantnej ¢asti verejnosti, ktora je definovana v kap. 5.

6.1.1.3 Okamih rozhodny pre vznik ochrany vieobecne zndmej zndmky

Vseobecne znama znamka poziva ochranu na Gizemi daného §tatu od chvile, ked’ sa tam stala vSeobecne
znamou. Poziadavka preskiimania ¢asu nadobudnutia vSeobecnej zndmosti prameni z principu prava
prednosti, ktory je uplatneny aj v ustanoveniach § 7 pism. c) ad), z ktorych vyplyva, ze predpoklady
vseobecnej zndmosti musia byt splnené pred dinom podania prihlasky kolizneho (mladsieho) oznacenia.

Vseobecne znama znamka poziva ochranu v ¢lenskom State od ¢asu, ked’ sa tam stala vS§eobecne znamou az
dovtedy, kym ju nestrati. Preto je potrebné vSeobecnli znamost’, pripadne jej trvanie v konani dokazovat’ v
kazdom konani a nie je mozné odvolédvat’ sa na to, Ze tirad uz raz v§eobecnl znamost’ zndmky uznal.

6.1.1.4 Podmienka pouZivania vSeobecne znamej zndmky na Uzemi Statu, kde je jej v3eobecna
znamost’ namietana

S ohl'adom na princip teritoriality je zrejmé, ze vSeobecnu znamost’ musi zndmka pozivat’ na tzemi dané¢ho
Statu. Aj ked’ nie je vylucené, aby sa ur¢ité oznacenie stalo vS§eobecne znamym aj na tzemi $tatu, kde jeho
nositel’ komeréne nikdy nepdsobil, zo znenia ustanoveni § 7 pism. ¢) a d) zakona vyplyva, Ze ochrana sa
vztahuje na vSeobecne znamu znamku, ktord sa stala pouzivanim na uzemi SR alebo vo vztahu k tomuto
Uzemiu v3eobecne znamou.

Pouzivanie vSeobecne znamej znamky podl'a nasho zakona je chapané ako pouZzivanie v obchodnom styku na
Uzemi Slovenskej republiky, pretoze sa vychadza zo zmyslu ¢l. 6bis PD, ktoré¢ho cielom je zabranit
napodobovaniu a privlastiiovaniu si cudzich oznaéeni a vyvolat' tak nebezpelenstvo zameny oznaceni. K
zamene moze dojst’ len vtedy, ak sa verejnost’ s oznaenim pozadujucim ochranu podla ¢l. 6bis PD ma
moznost’ stretnat’, priCom v podstate ide o ziskanie rozliSovacej sposobilosti pouzivanim v obchodnom styku.

Ochrana vSeobecne znamych znamok je uplatnitelna len v suvislosti so zhodnymi alebo podobnymi tovarmi
alebo sluzbami, nevzt'ahuje sa na odliSné tovary alebo sluzby.

6.1.2 Faktory, ktoré m6Zu poméct’ pri posudzovani v§eobecnej znamosti znamky

1. Akékol'vek okolnosti, z ktorych je mozné usudit, Ze ide o vSeobecne znamu znamku, mieru znalosti a
uznania v relevantnom okruhu verejnosti.

2. Doba, rozsah a geograficky rozsah (dosah) pouzivania ochrannej znamky.

3. Doba, rozsah a geograficky dosah propagacie zndmky vratane reklamy alebo verejnej znamosti a
prezentacie, na vel'trhoch a vystavach tovarov a sluzieb, na ktoré sa znamka vzt'ahuje.

4. Doba a geograficky rozsah zéapisu ochrannej znamky alebo podania prihlaSky na zapis, ktoré mozu
preukazovat’ pouzivanie a uznanie zndmky.

5. Zaznamenané Uspesné presadzovanie prav zo znamky, najmé rozsah, v ktorom bola zndmka uznana ako
vSeobecne zndma prisluSnymi autoritami.

6. Hodnota asociovana so znamkou.

Uvedené faktory by mali pomoct’ uréit’, ¢i je znamka vSeobecne znama, ale nie st jedinymi podmienkami na
takéto urcenie. V niektorych pripadoch mézu byt rozhodujtce vsetky uvedené faktory. V inych len niektoré
a v niektorych pripadoch nemusi byt relevantny ziadny z uvedenych faktorov a rozhodnutie méze byt
zalozené na d’al$ich pomocnych faktoroch, ktoré nie si vo vymenovani uvedené. Tieto doplnkové faktory
moZu byt’ rozhodujice samy osebe alebo v kombinacii s jednym alebo viacerymi uvedenymi faktormi.
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6.2 Ochranna znamka s dobrym menom

Dobré meno ochrannej znamky vyjadruje skuto¢nost’, Ze verejnost’ je so zndmkou v dosledku jej pouZzivania
oboznamena, spaja ju s urcitymi dobrymi vlastnostami, ktoré od tovarov a sluzieb ocakava, a tejto znamke
ddveruje. Inak povedané, ochranna znamka ma u relevantnej verejnosti ,,dobrt povest™.

V pripade ochrannej znamky s dobrym menom ide predovietkym o ochranu jej renomé, ktoré sa odraza
predovsetkym v jej komerénej hodnote, ako aj v ostatnych kvalitativnych kritériach, ako su:

- jej dobra povest’ ziskana v dosledku intenzivnej, sustavnej a viacsinou aj dlhodobej propagéacie znamky,

- zndmka je pouzivana pre tovary dobrej povesti a mimoriadnej kvality, a s tym suvisiace umiestnenie
znamKy v prestiznych rebri¢koch ochrannych znamok,

- dalSie dokazy svedcCiace o vysokej hodnote znamky a jej vSeobecnej zndmosti.

Znamka ma predovsetkym vtedy dobré meno, ked ma velmi vyrazny a presved¢ivy imidz, ktory u
spotrebitel’a vyvolava predstavu pozitivnej osobitosti tovaru.

6.2.1 Podmienky uplatnenia § 7 pism. b) zdkona

Pri podani ndmietok podl'a § 7 pism. b) zakona musia byt kumulativne splnené tieto podmienky:
- starSia ochranna znamka je zapisana a ma na prislusnom Gzemi dobré meno,
- kolizne oznacenie je s iou zhodné alebo podobné,

- kolizne oznacenie by pouzitim na tovaroch alebo sluzbach, ktoré nie st podobné tym, pre ktoré je starSia
ochrannd znamka s dobrym menom zapisana, neopravnene tazilo z jej rozliSovacej spdsobilosti alebo
dobrého mena alebo by im bolo na ujmu,

-k pouzivaniu kolizneho oznacéenia dochadza bez nalezitého dovodu.

V danom pripade je preto nutné skimat nielen fakt, ¢i boli predlozené dostatoéné dokazy o dobrom mene
namietanej ochrannej zndmky vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti na uzemi Slovenskej republiky, ale aj ¢i
by pouzivanie kolizneho oznagenia mohlo t'azit’ z dobrej povesti namietanej ochrannej zndmky alebo by jej
bolo na ujmu. Nie je rozhodujuce, ¢i k poSkodeniu dobrej povesti namietanej ochrannej znamky s dobrym
menom uz doslo, pretoze postacujica je potencialna moznost. Pokial by mohla verejnost’ tovary alebo
sluzby kolizneho oznacenia spajat’ s majitelom namietanej ochrannej znamky s dobrym menom, iSlo by
0 t'azenie z jej dobrej povesti.

Kolizne oznaéenie je povazované za konfliktné s namietanou ochrannou znamkou s dobrym menom bez
ohl'adu na tovary alebo sluzby, a to najmi vtedy, ked’ spotrebitelom bude pouzitie oznacenia na tovaroch
alebo sluzbach naznaCovat’ spojenie s majitelom namietanej ochrannej znamky s dobrym menom, ¢im mézu
byt ohrozené jeho zaujmy, pripadne moéze byt poSkodena alebo oslabena rozliSovacia sposobilost’
namietanej ochrannej zndmky s dobrym menom, alebo z nej méze kolizne oznacenie t'azit’.

Za postacujuci dokaz o dobrom mene sa vo vSeobecnosti poklada, ked” ochrannti zndmku pozna vyznamna
Cast’ zo vzorky nahodne vybratej verejnosti. Ak je vSak uvedené zistovanie nasmerované len na relevantny
okruh spotrebitel'ov, je nevyhnutné, aby uvedent ochrannii znamku poznala minimalne va¢$ina.

Ak je ochrannd zndmka sdobrym menom zapisand pre pomerne rdznorodé tovary a sluzby, mozZno
predpokladat’, Ze tieto sa budu tykat' vzajomne odliSnych skupin verejnosti, potom je nutné posudit’ dobré
meno namietanej ochrannej znamky pre kazdi kategériu prislusnych tovarov a sluzieb zvlast'.

6.2.2 DolezZité faktory posudzovania dobrého mena ochrannej znamky

Pri posudzovani dobrého mena ochrannej znamky je nutné zohladnit’ vSetky dolezité skutocnosti, najma
podiel zndmky na trhu, intenzitu, Gzemny rozsah a dlzku pouzivania ochrannej znamky, ako aj mnozstvo
prostriedkov investovanych do jej propagécie.
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Podielom na trhu sa rozumie percento celkového objemu predaja produktov pod urcitou ochrannou znamkou
a vurcitom trhovom sektore. Pri prieskume mozno brat’ zretel’ len na tie tovary a sluzby, s ktorymi sa
ochranna znamka skuto¢ne pouzivala. Vel'mi podstatny podiel na trhu alebo vedlce postavenie na trhu budu
obvykle silnym dékazom dobrého mena ochrannej zndmky, a to najmd vtedy, ked” budu tieto skuto¢nosti
podporené primerane vysokou mierou zndmosti danej ochrannej zndmky u verejnosti.

Nevyrazny podiel na trhu v8ak nemusi byt vzdy skuto¢nost'ou v neprospech preukazania dobrého mena.
Jednym z dovodov moze byt to, ze podiel verejnosti, ktora ochrannti znamku pozna, moze byt’ vyrazne vyssi
ako mnozZstvo zdkaznikov, ktori prisludné produkty kupuja (napr. luxusné vyrobky, ktoré mnoho I'udi pozna,
ale malokto si ich moze kapit’ — automobil Ferrari). Preukazany podiel na trhu je teda potrebné vzdy posudit’
S ohl'adom na konkrétne podmienky dané¢ho trhu.

Intenzitu pouZzivania ochrannej zndmky mozno vyjadrit’ prostrednictvom objemu predaja (poctom predanych
jednotiek) a obratom (celkovou hodnotou predanych jednotiek), ktoré namietatel’ dosiahol. Vaha daného
obratu alebo objemu predaja opdt’ zavisi od druhu produktov, preto je nutné zohladnit' druh, hodnotu
a zivotnost’ predmetnych tovarov a sluZieb.

Udaje 0 zemepisnom rozsireni pouzivania ochrannej znamky st uZitoéné pri uréovani toho, &i je narokované
dobré meno natolko rozsirené, aby jeho pdsobnost’” mohla pokryvat’ podstatni ¢ast’ prislusného uzemia.
Kone¢nym meradlom je vSak skor podiel spotrebitelov, ktori ochrannti zndmku poznaj, ako rozloha uzemia
samotna, pretoze hustota populacie v danych oblastiach mdze byt rozna. Zaroven je potrebné mat’ na zreteli,
7e na zaklade zasady vol'ného obchodu v Eurdpskej unii nemozno predpokladat’, ze tovary uvedené na trh v
¢lenskom §tate ,, X* prenikli vo vyznamnom pocte na trh Statu ,,Y*.

Udaje hovoriace o dizke pouZivania ochrannej znamky preukazuji, Ze ¢im dlhsie sa znimka na trhu pouziva,
tym vyss§i je pocet spotrebitelov, ktori sa s fiou pravdepodobne stretli, a tym je pravdepodobnejsie, Ze tito
spotrebitelia boli s danou ochrannou znamkou konfrontovani niekolkokrat. Dizku pouzivania ochrannej
znamky nemozno posudzovat podla datumu jej zapisu, ale je potrebné vychadzat zjej pouZzivania
preukazaného namietatelom. Nielen dlhodobé, ale aj nepretrzité pouZivanie ochrannej znamky je
ukazovatel'om svedc¢iacim v prospech existencie dobrého mena.

Povaha a rozsah propagacie ochrannej znamky preukdzanej namietatel'om su uzitoénymi ukazovatel'mi pri
posudzovani dobrého mena vtom zmysle, Ze ide o ¢innost’ cielenu na vytvorenie ,,imidZzu“ znamky
a zvysenie povedomia 0 ochrannej zndmke vo vedomi verejnosti. Vplyv propagacnej ¢innosti namietatel’a
mozno preukazat' priamo - uvedenim vydajov na propagéciu, alebo nepriamo - na zé&klade odvodenia
z povahy propagacnej stratégie namietatela a médii pouZzitych na inzerciu ochrannej zndmky. Uzito¢nym
udajom modze byt aj obsah reklamnej stratégie, napr. pri hodnoteni moznosti ujmy na dobrom mene, ktoré
ma znamka §irit’.

Posudzovanie dobrého mena ochrannej znamky mdze vSak ovplyvnit' aj rad dalSich faktorov, napr.
opakované uznanie dobrého mena ochrannej zndmky siidnymi rozhodnutiami, pocet a doba platnosti zapisov
¢i prihlasok danej ochrannej znamky v eurdpskych ¢i inych krajinach sveta, osvedCenia a ocenenia
vyjadrujuce isté aspekty produktov namietatela a pod.

Ustanovenie § 7 pism. b) zakona neposkytuje ochranu dobrému menu starSej ochrannej znamky samému
osebe, ale ufelom tohto ustanovenia je zabranit’ zapisu kazdého oznaenia, ktoré je s danou ochrannou
znamkou s dobrym menom zhodné alebo podobné, zaroven vSak musi byt pritomné a namietatelom
preukadzané riziko, ze pouzivanie kolizneho oznalenia by bez nalezit¢tho dévodu nepravom tazilo
z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena starSej ochrannej zndmky alebo by im mohlo spdsobit’ ujmu.
Ked’ je naplnena podmienka existencie dobrého mena, je nutné pristipit’ ku skimaniu naplnenia podmienky,
¢i dochadza k ujme.

Ochranné znamky sdobrym menom neplnia len funkciu uréenia povodu produktov, ale zaroven
spotrebitelom odovzdavaji urCité posolstvo ¢i povest, ktoré ochranna znamka ziskala najma
prostrednictvom pouZivania a ktoré sa stavaju stcastou jej rozliSovacej sposobilosti a jej dobrého mena.
Vzhladom na to, Ze obchodny tspech uréitej ochrannej znamky je zaloZeny na kvalite produktu a Uspesnej
propagécii, si uvedené vlastnosti vyrazne rozvinuté a pre majitela ochrannej znamky s dobrym menom
zvlast’ cenné. Tato pridand hodnota ochrannej znamky s dobrym menom je predmetom ochrany podla § 7
pism. b) zakona proti nepravom vzniknutej ujme alebo nepravom ziskanému prospechu.
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7 Navrh na zruenie ochrannej znamky a navrh na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnu
7.1 Navrh na zruSenie ochrannej zndmky
7.1.1 Podanie navrhu na zrusenie ochrannej znamky

Konanie 0 zruseni ochrannej znamky za¢ina na navrh tretej osoby, podany podla § 34 zakona, alebo na
navrh dotknutej osoby podla § 34 ods. 2 zakona - na zaklade sidneho rozhodnutia.

Navrh na zrusenie sa mdze tykat' len jednej ochrannej znamky platnej na uzemi Slovenskej republiky,
pricom moze ist’ o ochranni znamku zapisani narodnou alebo medzinarodnou cestou. Navrh na zruSenie
ochrannej znamky trad preskiima vo vzt'ahu k uvedenym dévodom v § 34 ods. 1 pism. a), b) alebo ¢) zdkona
a vyda sa o lom rozhodnutie, ktorym sa navrhu celkom alebo Ciastocne vyhovie alebo sa navrh na zrusenie
zamietne.

ZruSenie ochrannej znamky podl'a § 34 ods. 1 a ods. 2 zékona je v zmysle § 34 ods. 5 zakona U¢inné odo dna
podania ndvrhu na jej zrusenie.

Rozhodnutie musi byt jasne a vecne formulované a musi obsahovat’ rozbor vsetkych relevantnych
dbkaznych prostriedkov.

7.1.1.1 Formalne nélezitosti navrhu na zrusenie

Navrh na zruSenie sa podava pisomne a musi obsahovat' odévodnenie, ktoré je dolozené ddkazmi. Na
doplnenie a rozSirenie odévodnenia navrhu na zrudenie o d’alsi dovod sa neprihliada (§ 37 ods. 1 zakona).
Navrh na zrusenie vratane dokazov sa podava v dvoch vyhotoveniach, d’alSie podrobnosti o nalezitostiach
navrhu na zruSenie ochrannej zndmky su upravené v 8 13 vyhl&3ky. Na podanie navrhu na zruSenie je mozné
pouzit’ tla¢ivo uradu.

K navrhu na zruSenie podl'a § 34 ods. 2 zédkona dotknut4 osoba prilozi rovnopis rozhodnutia sudu opatreny
dolozkou pravoplatnosti, podl'a ktorého ochranna znamka porusuje pravo na ochranu osobnosti, zasahuje do
dobrej povesti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, zasahuje do starSich prav k autorskému dielu, alebo
pouzivanie ochrannej znamky je zakazané ako nekalé sut'azné konanie, alebo uradne overent kopiu takéhoto
rozhodnutia stdu (8 13 vyhlasky).

Podanie ndvrhu na zrusenie ochrannej znamky podlicha spravnemu poplatku (podla platného zakona
0 spravnych poplatkoch), ktory je splatny pri jeho podani. Zaroven je navrhovatel’ spolu s navrhom na
zru$enie ochrannej znamky podl'a § 34 ods. 1 zakona povinny zlozit’ kauciu. Urad kauciu vrati, ak sa navrhu
na zruenie v plnom rozsahu vyhovie (8 37 ods. 7 zékona). Ak nie su spravny poplatok alebo kaucia
zaplatené pri podani navrhu, sa splatné do 15 dni odo diia doruc¢enia pisomnej vyzvy tradu na ich zaplatenie.

Navrh na zruSenie ochrannej zndmkKy z registra musi obsahovat’ najméi udaje identifikujice navrhovatel’a aj
jeho zastupcu (ak je zastupeny), spisovu znacku prihlasky alebo Cislo jej zapisu, odovodnenie navrhu a
navrh, ako sa ma vo veci rozhodnuat, v pripade navrhu na zruSenie medzinarodnej ochrannej zndmky pre
uzemie Slovenskej republiky musi obsahovat’ aj preklad tohto navrhu do anglického alebo francuzskeho
jazyka (8 13 vyhlasky).

7.1.1.2 Podanie ndvrhu na zrusenie ochrannej zndmky

Ustanovenie § 34 ods. 1 pism. a) zakona upresfiuje pojem péatrocného nepouZzivania ochrannej znamky jej
majitelom. Pokial’ 5 rokov od zapisu nezacal majitel’ ochrannu zndmku skuto¢ne pouzivat’ pre tovary alebo
sluzby, pre ktoré je zapisana, alebo ak bolo toto pouZivanie prerusené najmenej na nepretrzitd dobu 5 rokov,
podlieha ochranna zndmka nasledkom uvedenym vtomto zadkone, ato obmedzeniu prav z ochrannej
znamky, pripadne i strate prav z ochrannej znamky [§ 10 a § 34 ods. 1 pism. a) zakona], ak jej majitel’ nema
pre nepouzivanie opravnené dovody. Lehotu piatich rokov nepouZzivania ochrannej znamky je vSak nutné
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vzt'ahovat’ na obdobie piatich po sebe iducich rokov predchadzajicich podaniu navrhu na zruSenie ochranne;j
znamky.

Pri podani navrhu na zruSenie medzinarodnej ochrannej znamky z tohto dovodu plati, ze na ucely pouzivania
medzinarodnej ochrannej znamky sa za datum zépisu povazuje datum priznania ochrany medzindrodnej
ochrannej zndmke pre Uzemie SR (8§ 47 ods. 5 zakona).

Navrh na zruSenie podl'a ustanovenia § 34 ods. 2 musi byt podany v lehote 6 mesiacov od nadobudnutia
pravoplatnosti sidneho rozhodnutia.

7.1.1.3 Konanie o0 navrhu na zrusenie

Konanie o navrhu na zrusenie ochrannej znamky za¢ina podanim navrhu na urad. Po doruc¢eni navrhu a jeho
zaevidovani do registra navrh spolu so spisom postiupi OR na OSK.

Expert OSK zisti, ¢i bol zaplateny spravny poplatok a kaucia za podany navrh. Ak poplatok alebo kaucia
neboli zaplatené, navrhovatel’ je vyzvany na ich thradu v lehote do 15 dni odo dna dorucenia vyzvy. Ak
navrhovatel’ neuhradi poplatok alebo kauciu, Grad rozhodne o zastaveni konania o navrhu na zruSenie (8 9
zakona o spravnych poplatkoch alebo § 51 ods. 7 zakona). Dalej OSK preskiima, &i navrh na zruenie
obsahuje vSetky naleZitosti podl'a § 37 ods. 1 zakona; ak sa zisti Ze neobsahuje nalezitosti podl'a § 37 ods. 1
zédkona, Urad konanie otomto ndvrhu zastavi (§ 37 ods. 2 zadkona). V pripade zistenia forméalnych
nedostatkov podania je navrhovatel vyzvany na ich odstranenie. Ak navrhovatel v stanovenej lehote
neodstrani vytknuté formalne nedostatky podaného navrhu ani nepoziada o predizenie lehoty, urad konanie o
navrhu na zruSenie zastavi (8 51 ods. 7 zakona).

V pripade, Ze podany navrh spiia vietky formalne néleZitosti, tento sa za$le majitelovi napadnutej ochrannej
znamky na vyjadrenie. Na vyjadrenie sa majitel'ovi stanovi spravidla dvojmesacna lehota, ktort mu mozno
na zaklade oddvodnenej Ziadosti prediZit. Ak sa majitel’ napadnutej ochrannej znamky k navrhu na zrugenie
v lehote nevyjadri, nie je to na prekdzku rozhodnutia v danej veci a v zmysle § 37 ods. 4 Urad rozhodne vo
veci podl'a obsahu spisu.

Po vyjadreni majitel'a alebo marnom uplynuti lehoty na vyjadrenie Grad vyda rozhodnutie, kde zohl'adni
vSetky podstatné argumenty navrhovatel’a, ako aj majitel’a v jeho vyjadreni.

7.1.2 Dovody na zrusenie

Urad zrusi ochrann(i znamku z registra len z dévodov stanovenych v § 34 zakona.

Podl'a § 34 ods. 1 pism. a) urad zrusi ochranni znamku, ak sa v konani zacatom na névrh tretej osoby zisti,
Ze na uzemi Slovenskej republiky nebola skuto¢ne pouzivana pre tovary alebo sluzby, pre ktoré je zapisana
pocas nepretrzittho obdobia najmenej piatich rokov. Ak majitel nepreukdze opak alebo nema na
nepouZivanie opradvnené dévody plati, Ze ochrannd znamka sa na Uzemi Slovenskej republiky nepouZivala
pocas piatich po sebe iducich rokov. Urad ochrannti zndmku nezrusi, ak sa ochranna zndmka medzi
uplynutim tohto péatrocného obdobia a podanim navrhu na jej zruSenie zacala skuto¢ne pouzivat, ale sa jej
pouZivanie obnovilo. Na pouZivanie ochrannej znamky, ktoré sa zaalo alebo obnovilo v lehote troch
mesiacov pred podanim navrhu na zrusenie, pricom tato lehota zacala plynut’ az po uplynuti nepretrzitého
patroéného obdobia nepouzivania, sa neprihliada, ak pripravy na toto pouZivanie za¢ali az potom, ako sa jej
majitel’ dozvedel, Ze moZze byt podany navrh na zruSenie.

Okruh subjektov, ktoré moézu podat’ navrh na zruSenie z tohto dovodu nie je zdkonom obmedzeny. Dokazné
bremeno v tomto konani nesie majitel' napadnutej ochrannej znamky, ktory musi predlozit dbkazné
prostriedky sved¢iace o tom, ze svoju ochrann(i znamku v rozhodnom patroénom obdobi sam pouzival alebo
poskytol sthlas na jej pouZivanie tretej osobe (8§ 9 zakona).

Pouzivanie ochrannej zndmky musi byt preukdzané vo vztahu ku vSetkym napadnutym tovarom alebo
sluzbam. Otazka skuto¢ného pouzivania ochrannej znamky je rieSend napr. v Rozhodnuti Europskeho
sudneho dvora vo veci C-40/01 (Ansul BV vs. Ajax Brandbeveiliging BV), z ktorého vyplyva, Ze ,,Skutocné
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pouZivanie ochrannej znamky je spojené s pouZivanim ochrannej znamky na trhu pre vyrobky a sluzby

¢

chranené ochrannou zndmkou a nielen s vriitornym pouzivanim podnikatelom *.

,, Hodnotenie okolnosti pripadu musi zahriiovat’ zvdzenie povahy vyrobkov a sluZieb, vlastnosti predmetného
trhu, rozsahu a frekvencie pouzivania ochrannej znamky. Pouzivanie ochrannej znamky nemusi byt preto
vzdy kvantitativne vyznamné, aby bolo povazované za skutocné, lebo zavisi na viastnostiach dotycnych
vyrobkov a sluZieb na odpovedajucom trhu.*

,,...skutocné pouzivanie ochrannej znamky je tam, kde je ochranna znédmka pouZivana v sulade s jej
zdakladnou funkciou, ktorou je garantovat identitu pévodu vyrobkov a sluZieb, pre ktoré je ochranna zndmka
zapisand, za ucelom vytvorenia alebo udrzania odbytu pre tieto vyrobky a sluzby. Skutocné pouZivanie
nezahriuje symbolické pouzivanie za vicelom udrziavat prdva z ochrannej znamky.

Pri hodnoteni, i pouzivanie ochrannej znamky je skutocné, je nutné vziat do uvahy vsetky skutocnosti
a okolnosti dolezité pre urcenie toho, ¢i je obchodné vyuZitie ochrannej znamky skutocné, najmd je potrebné
vziat' do uvahy, ¢i takéto pouzivanie zarucuje v prisluSnom obchodnom sektore udrzanie alebo vytvorenie
podielu na trhu pre vyrobky a sluzby chranené ochrannou znamkou, dalej povahu tychto vyrobkov a sluZieb,
charakteristiku trhu a rozsah a frekvenciu pouzivania ochrannej znamky.*

Na tspeS$né preukazanie pouzivania ochrannej znamky je teda nutné predlozit' dokazy o jej verejnom
pouzivani, pri ktorom sa s iou mohli stretavat’ tretie osoby ako spotrebitelia, ktorym su vyrobky a sluzby
ur¢ené, nie je postacujuce predlozit’ len dokazy, ktoré uvedeny stret ochrannej znamky so spotrebitel'mi
neumoziuju - napr. interné materialy.

Pri preukazovani pouzivania ochrannej znamky je potrebné preukazat’ jej pouzivanie na vsetkych tovaroch
a sluzbach, pre ktoré je zapisand, v opacnom pripade sa majitel’ vystavuje riziku jej zruSenia pre Cast’ tovarov
a sluzieb, v suvislosti s ktorymi nepreukaze jej pouZivanie. V pripade, ak majitel' preukaze pouzivanie
ochrannej zndmky len na Uzkom sortimente tovarov, pricom v zozname tovarov a sluzieb mé zapisany SirSi
pojem, zahffiajtci aj tovary, ktorych pouzivanie preukazal, urad pristpi k uprave zoznamu tovarov a sluzieb.
Pri preukazovani pouZivania ochrannej zndmky v savislosti so sluzbami sa musi jednat’ o poskytovanie
sluzieb pre tretic osoby, ktoré sa pri ich poskytnuti maji moznost’ stretnat’ s ochrannou znamkou. Na
preukézanie pouzivania ochrannej znamky v suvislosti s poskytovanim sluzieb vSak nie je postacujuce, ak
majitel pouziva ochranni znamku sice v suvislosti s uréitymi sluzbami, avSak spojené len s predajom
vlastnych tovarov — napr. rézne propagaéné Cinnosti, balenie, ¢i distribucia tychto tovarov, pretoze
vykonavanie tychto ¢innosti pre vlastnu potrebu nemozno kvalifikovat’ ako poskytovanie sluZieb.

Dal$ou podstatnou skutoénostou je preukazanie pouZivania napadnutej ochrannej znamky v podobe, v akej
je zapisana v registri, resp. v podobe, ktora sa od podoby, v ktorej bola zapisana odliSuje len v prvkoch
nemeniacich jej rozliSovaciu spdsobilost’.

V pripade, ak majitel napadnuti ochranni zndmku v rozhodnej dobe nepouzival, musi predlozit’
odovodnenie jej nepouzivania. Ako opravnené dévody na nepouzivanie mozno akceptovat’ len dovody, ktoré
vznikli nezavisle od vole majitel'a. Za riadne oddvodnenie nepouzivania mozno povazovat' len majitel'om
nezavinenu nemoznost’ vyrabat’ alebo uvadzat’ na trh vyrobky alebo poskytovat’ sluzby, pre ktoré je ochranna
znamka zapisand. Za prekazky braniace pouzivaniu ochrannej znamky mozno povazovat také okolnosti,
ktoré majitel' ochrannej znamky objektivne vlastnym pri¢inenim, t. j. vlastnymi ukonmi nie je schopny
prekonat’. Medzi takéto prekazky je mozné zaradit’ napriklad obchodné embargo, zasah Statnej moci, zdsah
vys8ej moci (prirodné katastrofy) ap. Otazka riadnych dévodov nepouZivania ochrannej znamky je rieSena
napr. v Rozsudku Eurdpskeho stdneho dvora vo veci C-246/05, z ktorého vyplyva ,,Ze za riadne dévody
nepouzivania ochrannej znamky mozno povazovat iba prekazky, ktoré maju dostatocne priamy vztah
s ochrannou znamkou, spésobujii nemoznost alebo nevhodnost jej pouZivania a SU nezavislé od véle

¢

majitela. .

Podrla § 34 ods. 1 pism. b) tirad zrusi ochrannti znamku, ak sa v konani za¢atom na navrh tretej osoby zisti,
Ze sa ochranna znamka v dosledku ¢innosti alebo necinnosti majitel'a stala obvyklym pomenovanim pre
tovary alebo sluzby, pre ktoré je zapisana.

Toto ustanovenie upravuje nasledky tzv. zdruhovenia ochrannej zndmky. Zdruhovenie ochrannej znamky
znamena stratu rozliSovacej spdsobilosti ochrannej zndmky a pre jej majitel'a stratu jej ochrany, pretoZe toto
oznacenie uz nie je schopné rozliSovat’ tovary a sluzby pochadzajice od réznych majitel'ov. K zdruhoveniu
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moze dojst’ v dosledku ¢innosti alebo naopak aj ne¢innosti majitel'a ochrannej znamky, a to bud’ nevhodnym
pouZivanim ochrannej znamky, alebo tym, ze majitel’ strpi pouZivanie zhodnych oznaeni inymi subjektmi
(historicky mozno uviest’ napr. oznacenie linoleum, molitan).

Podl'a § 34 ods. 1 pism. ¢) urad zrusi ochranni znamku v konani za¢atom na navrh tretej osoby, ak zisti, Ze
ochranna znamka moéze v dosledku spdsobu jej pouzivania majitel'om alebo tretou osobou so sthlasom
majitela vo vztahu k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je zapisana, klamat' verejnost najmi o povahe,
kvalite alebo o zemepisnom p6vode tychto tovarov alebo sluzieb.

Klamlivé ochranné zndmky v zmysle tohto ustanovenia predstavujii oznaCenia, ktoré mozu klamat’ verejnost’
hlavne o povahe, akosti alebo zemepisnom pdvode tovarov, pricom klamlivost’ je posudzovana vzdy vo
vztahu majitelovi ochrannej znamky a vo vztahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie pouZzivané,
napr. klamlivost’ zemepisnych oznaceni vo vztahu k tovaru, ktory nepochadza z oznac¢eného tizemia, pokial
vyrabané tovary a poskytované sluzby maji na urcitom Uzemi Specidlne znaky dané tymto zemepisnym
prostredim. [Ako priklad mozno uviest' pripad uvedeny v ,,Guidelines EUIPO* k totoZznému ddévodu na
zruSenie - ochranna znamka je tvorena z distinktivneho prvku — Stitku, v ktorom je obsiahnuté slovo
»,Genuine leather shoes* (,topanky z pravej koze“) aje zapisand pre topanky v triede 25. Bolo v3ak
preukazané, Ze majitel’ predava len topanky vyrobené z nekozeného materialu, ¢im je tato ochranna znamka
vystavena moznosti jej zruSenia z tohto dévodu].

7.1.3 Rokovanie komisie
Komisia prerokovadva a pripravuje navrh rozhodnutia. Podmienky na menovanie komisie a rokovanie
komisie st upravené podrobne v organiza¢nom a rokovacom poriadku komisie pre prvostupiiové konania.

Ak to vyzaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, predseda komisie nariadi Ustne
pojednavanie. V ostatnych pripadoch sa uskuto¢ni interné rokovanie odbornej komisie bez ti¢asti ti€astnikov
konania.

Utelom tstneho pojednavania je vyjasnenie predchadzajucich pisomnych podani uéastnikov konania a
objasnenie skutocnosti potrebnych na rozhodnutie vo veci. Pozvanku na Ustne pojedndvanie je potrebné
dorucit’ pozvanym ucastnikom v dostatocnom casovom predstihu (najmenej tri tyzdne pred stanovenym
datumom). Ucastnici si v pozvanke upozorneni na skutoGnost, Ze neu¢ast na pojedndvani nebude na
prekazku rozhodnutia vo veci.

7.1.4 Rozhodnutie o navrhu na zrusenie

Vysledkom konania o nadvrhu na zrusenie ochrannej znamky moze byt
a) zamietnutie navrhu,
b) zruSenie ochrannej znamky v celom rozsahu,

C) Ciasto¢né zruSenie ochrannej znamky.

Rozhodnutie musi byt riadne odovodnené, pricom sa moze opierat’ len o skuto¢nosti a dokazy, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené. Sti¢ast'ou rozhodnutia je aj vyrok o vrateni kaucie v pripadoch stanovenych
§ 37 ods. 7 zakona.

Ak navrhovatel’ v priebehu konania o zruseni vezme svoj navrh na zruSenie spét, rozhodne trad o zastaveni
konania (8§ 51 ods. 8 zdkona). V takom pripade sa kaucia nevracia.

Rozhodnutie uradu o navrhu na zru$enie sa dorucuje v pisomnej forme vSetkym ucastnikom konania.

Proti rozhodnutiu o navrhu na zrusenie moze ucastnik konania podat’ rozklad v lehote 30 dni odo dna
dorucenia rozhodnutia (§ 40 ods. 1 zakona). Odovodnenie rozkladu musi byt podané do jedného mesiaca
odo dna podania rozkladu (§ 40 ods. 3 zadkona).
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K vecne odbvodnenému rozkladu vypracuje expert OSK, ktory pripravil rozhodnutie o navrhu na zru3enie,
predkladaciu spravu. V pripade, ak ani v zdkonom stanovenej lehote jedného mesiaca nie je doruéené
odovodnenie rozkladu, v predkladacej sprave sa tato skutocnost’ len konstatuje.

Pred odovzdanim spisu OOK pripravi expert OSK oznamenie o postipeni spisu, ktoré odosle ucastnikom
konania (§ 57 ods. 2 spravneho poriadku). Odovzdanie spisu OOK sa vyznaci v prisludnej databaze.

V pripade, ak proti rozhodnutiu o navrhu na zruSenie ochrannej zndmky nie je podany rozklad, prislusny
expert OSK vyznaci v spise nadobudnutie pravoplatnosti rozhodnutia.

V pripade, ak bol navrh na zruSenie zamietnuty, spis je po vyznaceni pravoplatnosti rozhodnutia postipeny
OR na umiestnenie do Specializovanej registratury.

V pripade, ak vyrok rozhodnutia obsahuje aj ustanovenie o vrateni kaucie, spis sa spolu s vyznacenym
pravoplatnym rozhodnutim postupi referentovi spracovania poplatkov na vrétenie kaucie. Na z&klade pokynu
na vyznaCenie zaniku alebo Ciasto¢ného zaniku ochrannej znamky (§ 23 ods. 1 pism. c¢) zakona), ktory
pripravi expert OSK je spis postupeny referentovi prevodov a zmien.

7.2 Navrh na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnu
7.2.1 Konanie o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnu zacaté z vlastného podnetu

Konanie o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatni moze byt’ zacaté aj z vlastného podnetu Gradu (ex offo),
ato v zmysle 8 35 ods. 1 z&kona v pripade, ak trad dodato¢ne dojde k zaveru, ze neboli splnené podmienky
na zapis ochrannej znamky do registra podl'a predpisov platnych v ¢ase jej zapisu.

Konanie je vtomto pripade iniciované na z&klade podnetu Uradu vyjadreného vo vnutrospisovom liste
z prislusného odboru (OZD) asamotné konanie je zacaté dhom, ktorym trad oznami zaatie konania
majitel'ovi ochrannej znamky.

7.2.2 Podanie navrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnu

Konanie o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnt za¢ina aj na navrh tretej osoby, a to v zmysle § 35 ods. 1
a ods. 3 zakona. Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni sa mdze tykat’ len jednej ochrannej
znamky platnej na uzemi Slovenskej republiky, pricom méze ist' o ochranni znamku zapisani narodnou
alebo medzinarodnou cestou. Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni urad preskima vo vztahu
k uvedenym dévodom v 8§ 35 ods. 1 s ohl'adom na ods. 2 zakona, resp. k dévodom v § 35 ods. 3 s ohl'adom
na dovody uvedené v § 7 zakona a vyda sa o nom rozhodnutie, ktorym sa navrhu celkom alebo Ciastocne
vyhovie alebo sa navrh na vyhl&senie ochrannej znamky za neplatn zamietne.

Vyhlasenie neplatnosti ochrannej znamky podl'a § 35 ods. 1 a ods. 3 zdkona je podl'a 8§ 35 ods. 5 zdkona
u¢inné od pociatku, teda na ochranni znamku vyhldsenti za neplatnt sa hl'adi, ako keby k jej zapisu do
registra nedoslo.

Rozhodnutie musi byt jasne a vecne formulované a musi obsahovat’ rozbor vsetkych relevantnych
dokaznych prostriedkov.

7.2.2.1 Forméalne néleZitosti navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu

Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni sa podava pisomne a musi obsahovat’ odévodnenie,
ktoré je dolozené dokazmi. Na doplnenie a rozsirenie odévodnenia navrhu o d’alSi dévod sa neprihliada (§ 37
ods. 1 zakona). N&vrh na vyhl&senie ochrannej zndmky za neplatn( vratane ddkazov sa podava v dvoch
vyhotoveniach, d’alSie podrobnosti o naleZitostiach navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatna st
upravené v § 14 vyhlasky. Na podanie navrhu na vyhldsenie ochrannej zndmky za neplatni je mozné pouzit’
tla¢ivo uradu.
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Podanie navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni podlieha spravnemu poplatku (podl'a platného
zakona o spravnych poplatkoch), ktory je splatny pri jeho podani. Zaroven je navrhovatel’ spolu s navrhom
na vyhldsenie ochrannej znamky za neplatnt podla § 35 ods. 1 alebo ods. 3 zédkona povinny zlozit’ kauciu.
Urad kauciu vrati, ak sa ndvrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni v pinom rozsahu vyhovie (§ 37
ods. 7 zakona). Ak nie s spravny poplatok alebo kaucia zaplatené pri podani navrhu, st splatné do 15 dni
odo dna dorucenia pisomnej vyzvy tradu na ich zaplatenie.

Néavrh na vyhldsenie ochrannej znamky za neplatnii musi obsahovat’ najmé tidaje identifikujuce navrhovatel’a
aj jeho zastupcu (ak je zastupeny), spisovi znacku prihlasky alebo ¢islo jej zapisu, odovodnenie navrhu a
navrh, ako sa ma vo veci rozhodnut’, v pripade navrhu na vyhlasenie neplatnosti medzindrodnej ochrannej
znamky pre Uzemie Slovenskej republiky musi obsahovat’ aj preklad tohto navrhu do anglického alebo
franclzskeho jazyka.

7.2.2.2 Obmedzenie prav v dosledku strpenia

Pri navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni podla § 35 ods. 3 zakona podan¢ho majitelom
starSej ochrannej znamky alebo nositelom inych prav uvedenych v § 7 pism. ¢), d) a f) zakona je potrebné
prihliadat’ na obmedzenie prav v dosledku strpenia podl'a § 16 ods. 1 zakona. Uvedené osoby totiZ nie s
opravnené zZiadat’ vyhldsenie neskorsej ochrannej znamky za neplatnt, ak strpeli jej pouZivanie pocas piatich
po sebe nasledujtcich rokov, pricom si boli tohto pouzivania vedomé; to neplati, ak prihlaska neskorsej
ochrannej znamky nebola podana v dobrej viere. Okamihom, odkedy sa mohli uvedené osoby dozvediet’ o
pouzivani neskor3ej ochrannej znamky, resp. odkedy mohli strpiet’ pouzivanie neskor$ej ochrannej znamky,
je najskor denl jej zapisu do registra ochrannych znamok, ak st splnené ostatné podmienky § 16 ods. 1
zékona.

Majitel' neskorSej ochrannej znamky nie je opravneny branit’ pouZivaniu starSej ochrannej znamky alebo
inych prav uvedenych v § 7 pism. c), d) a f) zakona, a to ani v pripade, ak majitel’ starSej ochrannej znamky
alebo nositel’ inych prav uvedenych v 8 7 pism. c), d) a f) zakona strpel pouZivanie neskorsej ochrannej
znamky pocas piatich po sebe nasledujucich rokov (§ 16 ods. 2 zakona).

Ochranna znamka moze byt’ vyhlasena za neplatnt aj po jej zaniku podl'a § 23 ods. 1 ak ten, kto podal navrh
na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnu, preukaze pravny zaujem.

7.2.2.3 Konanie 0 navrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnu

Konanie o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatna zacina podanim navrhu na trad. Po doruceni
navrhu a jeho zaevidovani do registra OR navrh spolu so spisom postupi na OSK.

Expert OSK zisti, ¢i bol zaplateny spravny poplatok a kaucia za podany navrh. Ak poplatok alebo kaucia
neboli zaplatené, navrhovatel’ je vyzvany na ich thradu v lehote do 15 dni odo dia dorucenia vyzvy. Ak
navrhovatel’ neuhradi poplatok alebo kauciu, trad rozhodne o zastaveni konania o navrhu na vyhlasenie
ochrannej znamky za neplatn (§ 9 zakona o spravnych poplatkoch alebo § 51 ods. 7 zékona). Dalej OSK
preskuma, ¢i navrh obsahuje vSetky nalezitosti podl'a § 37 ods. 1 zdkona; ak navrh na vyhldsenie ochrannej
znamky za neplatna neobsahuje nalezitosti podl'a § 37 ods. 1 zakona, irad konanie o tomto navrhu zastavi (8
37 ods. 2 zakona). V pripade zistenia formalnych nedostatkov podania je navrhovatel vyzvany na ich
odstranenie. Ak navrhovatel v stanovenej lehote (spravidla 2 mesiace) neodstrani vytknuté formalne
nedostatky podaného navrhu ani nepoziada o prediZenie lehoty, tirad konanie o navrhu na vyhlasenie
ochrannej zndmky za neplatnu zastavi (8§ 51 ods. 7 zakona).

V pripade, Ze podany navrh spiiia vietky formalne néleZitosti, tento sa za$le majitelovi napadnutej ochranne;j
znamky na vyjadrenie. Na vyjadrenie sa majitelovi stanovi spravidla dvojmesacna lehota, ktord mu mozno
na zaklade oddvodnenej Ziadosti predizit. Ak sa majitel napadnutej ochrannej znamky k navrhu na
vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni v lehote nevyjadri, nie je to na prekédzku rozhodnutia v danej veci
a Vv zmysle § 37 ods. 4 zakona trad rozhodne vo veci podl'a obsahu spisu.

Po vyjadreni majitel'a alebo marnom uplynuti lehoty na vyjadrenie trad vyda rozhodnutie, kde zohladni
vsetky podstatné argumenty navrhovatela, ako aj majitel’a v jeho vyjadreni.
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7.2.3 Ddvody na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu

Podla § 35 ods. 1 urad vyhlasi ochranni znamku za neplatnu, ak v konani zaCatom na navrh tretej osoby
alebo z vlastného podnetu zisti, ze neboli splnené¢ podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla
predpisov platnych v ¢ase zapisu.

K vyhlaseniu ochrannej znamky za neplatnti méze dobjst, ak sa v konani zisti, Ze do registra bolo zapisané
oznacenie, ktoré je zo zapisu vylucené podla § 5 a § 6 zadkona (resp. § 2 a § 3 zdkona €. 55/1997 Z. z.
0 ochrannych znamkach 0¢inného do 31.12.2009, pripadne podmienky stanovené v predchadzajucich
pravnych predpisoch). Oznacenie pritom musi plnit’ predovs§etkym svoju rozliSovaciu funkciu, ktora slizi na
identifikaciu tovarov a sluzieb.

v

Ustanovenia § 5 zakona (predtym § 2 zakona ¢&. 55/1997 Z. z. o ochrannych zndmkach) zahfnaju tzv.
absolutne prekazky zapisnej spOsobilosti, pricom ich dopad je pri podmienkach stanovenych v § 5 ods. 1
pism. b) az d) zmierneny ustanovenim § 5 ods. 2, resp. § 35 ods. 2 zdkona, ktoré umoznuje za urCitych
podmienok tieto absolltne prekazky prekonat’ (pokial’ prihlasovatel/majitel’ preukaze, ze ochranna znamka
v désledku pouzivania na tizemi SR alebo vo vztahu k tomuto izemiu nadobudla rozliSovaciu sposobilost)).
Pri uplatneni tohto navrhu je teda nutné preskiimat’, ¢i sa nejedna o oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
sposobilost’, 0 oznacenie, ktoré by mohlo klamat’ verejnost’ najméd o povahe, kvalite, zemepisnom povode
tovarov alebo sluZieb, resp. je vrozpore s verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi, ¢i sa nejedna
0 oznacenie, ktoré bez suhlasu prislusnych organov obsahuje oznacenia chranené podla medzinarodného
dohovoru, ¢i sa nejedna o oznacenie, ktoré je tvorené vyluéne tvarom vyrobku, ktory vyplyva z povahy
samotného vyrobku, ¢i sa nejedna o oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej
viere.

PodrobnejSie zddvodnenie uvedenych absolUtnych prekédZzok zapisnej spbsobilosti (pozri kap. 2.4.2 az
2.4.12).

K vyhléaseniu ochrannej zndmky za neplatni méze dbjst’ aj vtedy, ak bolo do registra ochrannych zndmok
zapisané oznaCenie vylucené zo zapisu podla ustanovenia § 6 (§ 3 zakona ¢. 55/1997 Z. z. o ochrannych
znamkach). V konani o vyhlaseni ochrannej zndmky za neplatni je potom nutné preskumat’ porusenie
podmienok zapisnej spdsobilosti, ktoré si uvedené v § 6 zadkona, teda situaciu zhodnosti napadnutej
ochrannej znamky so starSou ochrannou znamkou iného prihlasovatel’a alebo majitel'a pre zhodné tovary
a/alebo sluzby a prihlasovatel/majitel’ neudelil pisomny suhlas k z&pisu tejto neskorsej ochrannej zndmky.

Podrobnejsie zdévodnenie, pozri kap. 2.4.13.

Pri skimani naplnenia podmienok zapisu v konani o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnu d’alej plati, Ze
ochranna znamka zapisand do registra podl'a predchadzajucich pravnych predpisov nebude vyhlasena za
neplatnd, ak je v sulade s tymto zédkonom (8 54 ods. 2 zakona).

Podl'a § 35 ods. 3 trad vyhlasi ochranni zndmku za neplatni v konani za¢atom na navrh osoby uvedenej
v § 7 z dovodov podl'a § 7 zakona, ak sa preukaze, ze tento dovod existuje.

To znamena, Ze navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni z dévodov uvedenych v § 7 zkona, teda
z dovodov Kolizie ochrannej zndmky so starSimi pravami moze podat’ len osoba, ktorej zakon vyslovne toto
pravo priznava (pozri tieZ kap. 4.1.1.1).

Z dovodov existencie starSej ochrannej znamky moéze byt ochrannd zndmka vyhldsend za neplatni len
v pripade, Ze stardia ochranna znamka spiiia podmienky pouzivania zakotvené v ustanoveni § 10 ods. 1
zakona, priCom toto pouZzivanie sa moze tykat' aj len urcitého rozsahu tovarov alebo sluZieb, z ¢oho potom
vyplyva, ze ochranni znamku moZno vyhlasit’ za neplatnu len v rozsahu tovarov alebo sluzieb, pre ktoré sa
star§ia ochranna znamka skuto¢ne pouziva (§ 10 ods. 2 zakona).

K preskumaniu splnenia podmienky pouZivania starSej ochrannej zndmky v zmysle § 10 zakona Urad pristupi
len na zédklade poziadavky majitel'a napadnutej ochrannej znamky, teda uplatnenie navrhu na vyhlasenie
ochrannej znamky za neplatni nie je automaticky podmienené preukazanim skuto¢ného pouzivania starSej
ochrannej zndmky.
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7.2.4 Rokovanie komisie

Komisia prerokovava a pripravuje navrh rozhodnutia. Podmienky na menovanie komisie a rokovanie
komisie su upravené podrobne v organiza¢nom a rokovacom poriadku komisie pre prvostupiiové konania.

Ak to vyZaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, predseda komisie nariadi Ustne
pojednavanie. V ostatnych pripadoch sa uskuto¢ni interné rokovanie odbornej komisie bez ti¢asti ti¢astnikov
konania.

Utelom ustneho pojednavania je vyjasnenie predchadzajucich pisomnych podani ucastnikov konania a
objasnenie skuto¢nosti potrebnych na rozhodnutie vo veci. Pozvanku na ustne pojednavanie je potrebné
dorucit’ pozvanym ucastnikom v dostatocnom ¢asovom predstihu (najmenej tri tyZdne pred stanovenym
datumom). Ugastnici si v pozvanke upozorneni na skutocnost, Ze neucast na pojednidvani nebude na
prekaZzku rozhodnutia vo veci.

7.2.5 Rozhodnutie o navrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnu

Vysledkom konania o ndvrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatni moze byt
a) zamietnutie navrhu,
b) neplatnost’ ochrannej znamky v celom rozsahu,

C) ciastocna neplatnost’ ochrannej znamky.

Rozhodnutie musi byt’ riadne odévodnené, pricom sa moéze opierat’ len o skuto¢nosti a dokazy, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené. Stcast'ou rozhodnutia je aj vyrok o vrateni kaucie v pripadoch stanovenych
§ 37 ods. 7 zakona.

Ak navrhovatel’ v priebehu konania o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnii vezme svoj navrh spat’,
rozhodne Urad o zastaveni konania (8 51 ods. 8 zakona). V takom pripade sa kaucia nevracia.

Zastavenie konania o navrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnd je mozné aj v pripade, ak odpadol
dévod, pre ktory bol navrh podany (§ 37 ods. 6 zakona).

Rozhodnutie Gradu o ndvrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky za neplatnl sa doruéuje v pisomnej forme
vsetkym ucastnikom konania.

Proti rozhodnutiu o0 navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni moze ucastnik konania podat’
rozklad v lIehote 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia (§ 40 ods. 1 zakona). Odévodnenie rozkladu musi byt
podané do jedného mesiaca odo diia podania rozkladu (§ 40 ods. 3 zakona).

K vecne odévodnenému rozkladu vypracuje expert OSK, ktory pripravil rozhodnutie o ndvrhu na vyhlasenie
ochrannej znamky za neplatnu, predkladaciu spravu. V pripade, ak ani v zdkonom stanovenej lehote jedného
mesiaca nie je doruc¢ené odévodnenie rozkladu, v predkladacej sprave sa tato skuto¢nost’ len konstatuje. Pred
odovzdanim spisu OOK pripravi expert OSK oznamenie o postupeni spisu, ktoré odosle ticastnikom konania
(§ 57 ods. 2 spravneho poriadku). Odovzdanie spisu OOK sa vyznaci v prislu$nej databaze.

V pripade, ak proti rozhodnutiu nie je podany rozklad, prislusny expert OSK vyznaéi v spise nadobudnutie
pravoplatnosti rozhodnutia.

V pripade, ak bol navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnii zamietnuty, spis je po vyznaceni
pravoplatnosti rozhodnutia postipeny OR na umiestnenie do Specializovanej registratdry.

V pripade, ak vyrok rozhodnutia obsahuje aj ustanovenie o vrateni kaucie, spis sa spolu s vyznacenym
pravoplatnym rozhodnutim postupi referentovi spracovania poplatkov na vratenie kaucie. Na z&klade pokynu
na vyznaéenie neplatnosti ochrannej znamky, ktory pripravi expert OSK je spis postupeny referentovi
prevodov a zmien.

Mk/1/2017 13.04.2017 50



8 Odvolacie konanie
8.1 Pdsobnost’ spravneho organu

Opravné konanie pred Gradom je spravnym konanim upravenym subsidiarne procesnymi normami spravneho
poriadku.

Zakonné predpisy k jednotlivym predmetom priemyselnopravnej ochrany spolu s prislusnymi vykonavacimi
vyhlaskami obsahujui niekol’ko procesnych noriem, ktoré st vo vzt'ahu k spravnemu poriadku v postaveni lex
specialis a maju tak pred ustanoveniami spravneho poriadku prednost’. Ustanovenia spravneho poriadku sa
pouziju vzdy, ked neexistuje 0sobitna procesna Uprava.

Zakon urluje subsidiaritu spravneho poriadku v ustanoveni § 51 ods. 5, v zmysle ktorého sa na konanie pred
uradom podl'a tohto zédkona vzt'ahuju vSeobecné predpisy o spravnom konani s vynimkou ustanoveni § 19,
§28,829,8§32a7834,839, 849,850,859 0ds. 1a8§60.

8.2 Rozklad a konanie o rozklade

Riadnym opravnym prostriedkom proti rozhodnutiam dradu, ktory je Gstrednym orgdnom Statnej spravy,
vydanym v prvom stupni je rozklad. O rozklade rozhoduje predseda Uradu na zéklade navrhu nim
ustanovenej komisie.

Na konanie o rozklade sa primerane vzt'ahuji ustanovenia o odvolacom konani, a to § 53 az 8 61 spravneho
poriadku.

8.2.1 Zasada dvojinstantnosti konania

Spravny poriadok v § 53 zakotvuje z&sadu dvojinStan¢nosti konania. Riadny opravny prostriedok je pripustny
v zasade proti kazdému prvostupiiovému rozhodnutiu vydanému v spravnom konani, nielen proti rozhodnutiu
vo veci, ale aj proti rozhodnutiam vydanym v priebehu konania, pokial’ vSak zakon neustanovuje inak.

Predmetom rozkladu moze byt’ iba rozhodnutie vydané v spravnom konani, ktoré méa povahu individualneho
spravneho aktu. Podanie rozkladu nie je mozné proti takému opatreniu alebo podnetu Uradu, ktory nema
povahu individualneho spravneho aktu, teda nie je nim rozhodnuté o pravnych pomeroch u¢astnika konania, ale
ide iba 0 organiza¢né opatrenie alebo administrativny tikon, napr. ked’ urad pozve ucastnika konania na ustne
rokovanie atd’.

8.2.2 Nepripustnost’ rozkladu

Podanie rozkladu je vylucené:
- v pripadoch ustanovenych zakonom,
- pokial sa G¢astnik konania prava podat’ rozklad pisomne alebo ustne do zapisnice vzdal.

Moznost’ vzdat’ sa prava podat’ rozklad vyplyva z dispozi¢nej zésady, ktora plati bezvyhradne pre zacatie
odvolacieho konania. Podanie rozkladu je subjektivnym pravom tc¢astnika konania a u¢astnik konania sa
moze realizacie tohto prava vzdat. Za pravne ucinné mozno povazovat iba také vzdanie sa prava podat
rozklad, ku ktorému doslo az po ozndmeni rozhodnutia i¢astnikom konania. Dal$ou podmienkou pravne
ucinného vzdania sa prava podat’ rozklad je, aby k nemu doSlo na zadklade vyslovného prejavu vdle
opravnenej osoby urobeného proti organu, ktory konanie uskuto¢nil, a v ustanovenej forme, t. j. pisomnym
podanim alebo tstne do zapisnice. Dovody vzdania sa ucastnik konania nemusi uvadzat’.

Ak sa ucastnik konania vzdal prava podat’ rozklad, nemoze uz podat’ rozklad, aj ked’ lehota na jeho podanie
eSte neuplynula.

Podra spravneho poriadku je rozklad d’alej vyluceny:
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- proti rozhodnutiu vediceho Ustredného organu Statnej spravy o rozklade (8§ 61 ods. 2),

- proti rozhodnutiu o vylu¢eni zamestnanca spravneho organu z konania (§ 12 ods. 2),

- proti rozhodnutiu o vyliceni odkladného ucinku rozkladu (§ 55 ods. 3),

- ak ho podava osoba, ktora nie je i¢astnikom konania,

- ak bol podany po lehote.

Sucasne podl'a 8 40 ods. 4 zdkona podanie rozkladu nie je pripustné proti rozhodnutiu, ktorym bolo:
a) vyhovené ziadosti o pokraovanie v konani alebo Ziadosti o uvedenie do predoslého stavu,

b) zastavené konanie podl'a § 51 ods. 8 (zastavenie konania na Ziadost’ toho, kto podal navrh na jeho
zaCatie, ak nejde o konanie, ktoré moze urad zacat zvlastného podnetu) alebo ktorym bolo
zastavené konanie orozklade podla odseku 3 (nepodanie odbévodnenia rozkladu v zakonom
stanovenej lehote, oneskoreny alebo nepripustny rozklad).

Podanie rozkladu vylucuje aj § 9 poplatkového zdkona. V zmysle uvedeného ustanovenia proti rozhodnutiu
0 zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno odvolat’.

8.2.3 Osoba opravnena podat’ rozklad

Pravo podat’ rozklad ma iba ucastnik konania. Okruh ucastnikov spravneho konania vymedzuje spravny
poriadok v § 14 ods. 1. V zmysle tohto ustanovenia ucastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom
chranenych zaujmoch alebo povinnostiach sa ma konat’ alebo koho prava, pravom chranené zaujmy alebo
povinnosti mézu byt rozhodnutim priamo dotknuté; ucastnikom konania je aj ten, kto tvrdi, Ze moze byt
rozhodnutim vo svojich pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az
do ¢asu, kym sa preukaze opak.

Podl'a § 14 ods. 2 spravneho poriadku ucastnikom konania je aj ten, komu osobitny zdkon také postavenie
priznava.

Legalna definicia tiCastnika konania v spravnom poriadku je formulovana relativne Siroko, aby obsiahla ¢o
kombinaciou troch vSeobecnych kritérii a jedného Specidlneho kritéria. Vo v3etkych pripadoch je znakom
ucastnika konania hmotnopravny pomer fyzickej osoby alebo pravnickej osoby k veci, ktora je predmetom
konania. Spravny poriadok sice vymedzuje, kto je tcastnikom konania, no odpoved’ na to, na koho sa tato
definicia vztahuje, davaju predpisy hmotného prava. Az z tychto predpisov vyplyva okruh osob, ktoré su
alebo ktoré sa mozu stat’ nositel'mi prav a povinnosti, o ktorych spravny organ rozhoduje. Spravny poriadok
priznava postavenie tc¢astnika kazdému, kto spiiia procesné predpoklady, bez ohl'adu na to, &i v skutoénosti
spifa aj materidlne predpoklady. Spravny poriadok obsahuje vieobecné kritéria u¢astnika a $pecialne kritéria
obsahuju osobitné predpisy, ktoré m6zu upravovat’ pojem ucastnika konania odchylne. Okruh subjektov,
ktorym toto postavenie priznavaji, méze byt oproti spravnemu poriadku formulovany bud’ SirSie alebo uzsie.
Postavenie ucastnika konania mdézu dokonca priznat’ aj tomu, na koho sa vymedzenie v § 14 ods. 1
spravneho poriadku vobec nevzt'ahuje. Tieto osobitné predpisy maju v aplikaénom procese prednost’ pred
vSeobecnou Upravou obsiahnutou v spravnom poriadku.

Za ucastnika konania treba povazovat aj toho, o koho pravach alebo povinnostiach spravny organ uz
rozhodol, napr. osoby, ktoré su opravnené podat’ odvolanie, navrh na obnovu konania a pod.

8.2.3.1 Zasthpenie uc¢astnika konania

Za Ucastnika konania mézu vystupovat’ aj iné osoby opravnené podat’ rozklad, a to:

- zadkonny zastupca ucastnika konania, ktory nemdze konat’ samostatne, v zmysle 8 16 ods. 1 spravneho
poriadku,

- opatrovnik ustanoveny spravnym organom podla § 16 ods. 2 spravneho poriadku,

- zastupca Ucastnika konania na zaklade plnej moci podl'a § 17 spravneho poriadku.
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Splnomocnenie na zastupovanie treba preukdzat pisomnym plnomocenstvom alebo plnomocenstvom
vyhlasenym do zapisnice.

V pripade, ked’ je ucastnik konania zastipeny na zéklade plnomocenstva, kona za ucastnika jeho zastupca.
Zo zastipenia vznikaju prava a povinnosti priamo zastipenému. Ak vSak ide o ukony, ktoré moéze vykonat’
iba sam ucastnik konania, je povinny na vyzvu spravneho organu dostavit’ sa a splnit’ poZzadovany ukon.

V pripade, Ze je rozklad podany v zastipeni a pInd moc nie je v konani predloZend, odvolaci organ vyzve
ucastnika konania na jej predloZenie a poskytne mu na to primerant lehotu. Sti¢asne upozorni ucastnika na
skutoénost, ze v pripade nepredlozenia plnej moci v stanovenej lehote, pripadne, ak nepoziada ucastnik
0 prediZenie tejto lehoty a tito marne uplynie, bude konanie o rozklade zastavené, a to v zmysle § 51 ods. 7
zékona.

Osoby, ktoré nemaju na Gzemi Slovenskej republiky trvaly pobyt alebo sidlo, musia byt v konani pred
Uradom zastUpené opravnenym zastupcom (patentovym zastupcom alebo advokatom). Toto sa nevzt'ahuje na
ucastnikov konania, ktorymi su fyzické osoby, ktoré st obcanmi Statu, ktory je zmluvnou stranou Dohody
0 Eurépskom hospodarskom priestore, a pravnické osoby, ktoré maju svoju spravu alebo sidlo svojej
podnikatel'skej Cinnosti na Gzemi $tatu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurdpskom hospodarskom
priestore. Takyto ucastnik konania je povinny ozndmit’ tiradu adresu na dorucovanie na uzemi Slovenskej

republiky.

8.2.4 Lehota na podanie rozkladu

Lehota na podanie rozkladu je 30 dni od dorucenia rozhodnutia. Tato lehota je lehotou zakonnou, ktoru nie je
mozné predlzit’. Na pocitanie tejto lehoty plati ustanovenie § 27 ods. 2 spravneho poriadku.

Lehota na podanie rozkladu je zachovana, ak sa posledny deni lehoty podanie podd na urade alebo ak sa
podanie odovzda na poStovu prepravu.

V pochybnostiach sa povazuje lehota za zachovant, pokial’ sa nepreukaze opak.

Rozhodnutie vydané v prvom stupni, proti ktorému rozklad smeruje, musi obsahovat’ pouéenie 0 mozZnosti
podat’ rozklad a o lehote na jeho podanie, v sulade s nalezitostami rozhodnutia pozadovanymi v § 47 ods. 4
spravneho poriadku.

V pripade, ak G¢astnik konania v désledku nespravneho poucenia alebo preto, ze nebol pouceny vobec, podal
opravny prostriedok po lehote, predpoklada sa v stlade s ustanovenim § 54 ods. 3 spravneho poriadku, Ze ho
podal vcas, ak tak urobil najneskdr do 3 mesiacov odo diia ozndmenia rozhodnutia.

8.2.5 Podanie rozkladu

Spravny poriadok neurcuje na podanie rozkladu Ziadne dévody, ucastnik konania méze napadntt’ ako rozpor
s pravom, tak aj sposob postdenia veci. Spravny poriadok su¢asne neustanovuje, Ze rozklad nemozno podat’
len proti ur¢itej ¢asti rozhodnutia. Preto je pripustné aj také odvolanie, ktoré smeruje len proti odévodneniu
rozhodnutia.

Z podania rozkladu musi byt zrejmé, kto ho podava, ¢oho sa tyka a Co navrhuje. Pre posudenie, ¢i ide
orozklad, nie je dolezité jeho oznaenie, ale obsah. Vzhladom na to, ze v danej veci uz prebehlo
prvostupiiové konanie, je ziaduce, aby ucastnik konania uviedol niektoré identifikatné znaky napadnutého
rozhodnutia, a to spisové Cislo rozhodnutia a datum jeho vydania.

Podanie rozkladu nie je spoplatnené spravnym poplatkom.

Podanie rozkladu sa robi pisomne v Statnom jazyku.
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8.2.6 Zacatie konania

Zacatie konania o opravnom prostriedku sa riadi zdsadou dispozi¢nou, t. j. iba rozklad podany ucastnikom
konania je dovodom na jeho zacatie. Datum zacatia konania je ten, ked’ bol rozklad doruceny do podatelne
Uradu.

8.2.7 U¢inky podania rozkladu

Vcas podany rozklad ma odkladny (suspenzivny) ucinok a prejavuje sa vo vztahu k pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia a vo vztahu k jeho vykonatelnosti. Riadne podany rozklad brani tomu, aby sa
napadnuté rozhodnutie stalo pravoplatnym, a to az do ¢asu, kym nie je rozhodnuté o rozklade. Tento uc¢inok
nastane, ak sa splnia vietky podmienky riadneho opravného prostriedku, vZdy a bezvyhradne. V pripade, ak
ucastnik konania vezme svoj v€as podany a pripustny rozklad spit, odkladny ucinok rozkladu zanika.
Rozhodnutie, proti ktorému smeroval rozklad, sa stava pravoplatnym a aj vykonatenym, a to diiom, ked’ sa
odvolanie vzalo pravoplatne spét’.

8.2.8 Spitvzatie rozkladu

Z dispozicnej zasady vyplyva, ze ucastnik konania, ktory podal rozklad, ho méze az do okamihu
pravoplatného rozhodnutia vo veci vziat spat’. Pri spit'vzati rozkladu sa nevyZzaduje zddvodnenie.

V pripade spit'vzatia rozkladu sa postupuje v sulade s § 51 ods. 8 zakona. V zmysle uvedeného ustanovenia
Urad konanie zastavi aj na Ziadost’ toho, kto podal navrh na jeho zacatie, ak nejde o konanie, ktoré moze urad
zacat z vlastného podnetu. Navrh na zastavenie konania nie je mozné vziat’ spat’.

8.2.9 Priebeh konania o rozklade

V priebehu celého konania o rozklade je nutné, hlavne v rdmci administrativnych ukonov, postupovat
bezodkladne tak, aby priebeh konania nebol zbytoc¢ne predlzovany. Rychlost’ a hospodarnost’ konania vSak
nikdy nesmie byt na ujmu presnému a Gplnému zisteniu skutocného stavu veci z predlozenych dékazov.

8.2.9.1 Zaevidovanie spisu do agendy odboru odvolacich konani

Referent vstupov oznaci prijaty rozklad vratane vsetkych priloh datumom prijatia a podacim ¢islom, pripoji
obalku a zapiSe do registra.

Nésledne odovzda rozklad expertovi, ktory ma predmetny spis v agende. V pripade, Ze je predmetny spis
v agende experta, ktory vydal rozkladom napadnuté prvoinstan¢né rozhodnutie, prislusny expert posadi, ¢i je
rozklad podany véas a ¢i je pripustny. Ak ano, posudi, ¢i dévody uvedené v rozklade su relevantné na
vyhovenie rozkladu v ramci autoremedury. V pripade, ak prvostupfiovy organ nerozhodne o vyhoveni
rozkladu v ramci autoremedury, vypracuje prislusny expert predkladaciu spravu k rozkladu, v ramci ktorej
uvedie stanovisko ku vietkym argumentom uvedenym v rozklade.

Ak spis nie je v agende odboru, ktory vydal napadnuté prvostupiiové rozhodnutie, referent vstupov zabezpeci
predloZenie tohto spisu danému odboru.

Cely spis spolu s predkladacou spravou predloZi prislusny odbor OOK najneskér do 30 dni odo diia, ked” bol
rozklad podany, pricom sucasne o tejto skuto¢nosti upovedomi ucastnikov konania tak, ako to ustanovuje §
57 ods. 2 spravneho poriadku.

Administrativny referent OOK prideli rozkladu poradové cislo a predloZi spis riaditefovi OOK. Ten
skontroluje, ¢i je obsahom spisu predkladacia sprava, ¢i bol ucastnik oboznameny o postipeni spisu
odvolaciemu organu a ¢i rozklad obsahuje vSetky formalne nalezitosti. V pripade, Ze spis nie je kompletny a
neobsahuje uvedené polozky, vrati spis odboru, ktory napadnuté rozhodnutie vydal, na doplnenie. V pripade
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nezistenia uvedenych nedostatkov alebo po vrateni spisu riaditel OOK prideli spis prislusnému expertovi
OOK.

8.2.9.2 Zastavenie konania o rozklade

Expert OOK preskiuma, ¢i bol rozklad podany véas, ¢i je pripustny a ¢i bol podany ucastnikom konania alebo
jeho pravnym zéstupcom. V pripade, ak je rozklad podany oneskorene alebo je nepripustny, vypracuje
rozhodnutie o zastaveni konania v zmysle 8§ 40 ods. 3 zakona.

Stucasne expert OOK preskiima, ¢i rozklad obsahuje vecné oddvodnenie. Podavatel’ rozkladu je v zmysle
840 ods. 3 zakona povinny podat oddvodnenie rozkladu v lehote jedného mesiaca odo dnia podania
rozkladu. Nasledkom nepredloZenia vecného odo6vodnenia rozkladu v z&konom stanovenej lehote je
zastavenie konania o rozklade podl'a § 40 ods. 3 zakona.

Proti rozhodnutiu o zastaveni konania o rozklade z dévodov uvedenych v ustanoveni § 40 ods. 3 zakona nie
je mozné podat’ rozklad [§ 40 ods. 4 pism. b) zakona].

8.2.9.3 Vyzva na vyjadrenie sa protistrany k rozkladu

V pripade sporovych konani je jedno vyhotovenie rozkladu zaslané¢ d’alSiemu ucastnikovi konania spolu
S vyzvou na vyjadrenie sa k obsahu rozkladu v primerane stanovenej lehote. Siicasne je ucastnik konania
pouceny o skutoénosti, 7e ak sa v stanovenej lehote nevyjadri aani nepoZiada o jej prediZenie, bude
rozhodnuté podl'a obsahu spisu. Vyzva na vyjadrenie je zasland na vedomie aj podavatel’'ovi rozkladu.

8.2.9.4 Vypracovanie navrhu rozhodnutia

Pri rozhodovani o rozklade je Urad viazany jeho rozsahom; to neplati:
a) vo veciach, v ktorych mozno zacat’ konanie z vlastného podnetu,

b) vo veciach spolo¢nych prav alebo povinnosti tykajucich sa viacerych ucastnikov konania na jednej
strane.

Ugastnici konania st povinni navrhnat’ a predlozit’ dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Urad vykonava
dokazovanie a hodnoti dokazy podla svojej tvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a vSetky dokazy v ich
vzajomnej stvislosti. Urad rozhoduje na zaklade oddvodnenia podania a dokazov, ktoré boli ugastnikmi
konania predlozené. Je teda vyluCend moznost’ alebo povinnost' tradu zistovat relevantné skuto¢nosti
z Uradnej moci.

V stlade s uvedenym expert OOK vypracuje navrh rozhodnutia, v ramci ktorého sa argumentacne
vysporiada s tvrdeniami podavatela rozkladu, ako aj s tvrdeniami uvedenymi vo vyjadreni o rozklade
a zhodnoti vsetky predloZené dbkazné materialy, a to kazdy jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej suvislosti.
Navrh rozhodnutia musi obsahovat’ vSetky nalezitosti rozhodnutia v sulade s ustanovenim § 47 spravneho
poriadku.

Rozhodnutie o rozklade ma tieto ¢asti:

Zahlavie

V zahlavi je uvedeny nadpis ROZHODNUTIE a v zaCiatku Gvodnej vety je uvedeny subjekt, ktory
rozhoduje, a to predseda tradu. Dalej je uvedené, v akej veci sa rozhoduje.

»Predseda Urgdu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom ................. , proti
rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky zn. .................... Z ool 0.ene. :
na navrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:*
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V zahlavi musia byt’ presne oznaéeni Gc¢astnici konania, pri fyzickych osobach musi byt’ uvedené ich meno,
priezvisko, adresa, pri pravnickych osobach musi byt uvedeny ich nazov a sidlo, pripadne Stat. Ak je
ucastnik konania zastipeny, je potrebné taktiez uviest’ tdaje o zastupcovi.

Vyrok

Vyrok je najdélezitejSou Castou rozhodnutia, pretoze obsahuje rozhodnutie vo veci uvedenej v zahlavi
rozhodnutia. Vyrok musi byt formulovany presne, urcito, stru¢ne a musi uplne vyjadrovat’ vyriesenie veci,
ktora je predmetom konania. Z vyroku musi byt’ jasné, ¢o bolo predmetom rozhodovania, na zaklade akého
pravneho predpisu a ustanovenia urad rozhodoval.

Priklady vyroku:

»podla § 59 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov v spojeni s
............ sa rozklad zamieta a rozhodnutie odboru...../prvostupiiového organu sa potvrdzuje.*

»podla § 59 ods. 3 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov sa rozhodnutie
prvostupnového organu zrusuje a vec sa vracia odboru ...... na nov¢ prerokovanie.*

,spodla § 59 ods. 2 zadkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov v spojeni s
............. sa rozhodnutie prvostupiiového organu meni takto:*

Odévodnenie

Dal$ou obsahovou néleZitostou rozhodnutia je jeho odévodnenie. Oddvodnenie ma presvedgit’ tcastnikov
konania o spravnosti postupu spravneho organu a o zékonnosti jeho rozhodnutia. Je potrebné stru¢ne zhrnat’
obsah jednotlivych podani vo veci a priebeh konania. Ak prvostupiiovy organ pochybil, je potrebné uviest’,
v ¢om a preco. Ak sa vec vracia na nové prerokovanie, je potrebné uviest, ¢o ma prvostupnovy organ
posudit. V pripade zruSenia rozhodnutia a vratenia veci na nové konanie a rozhodnutie je prvostupiovy
organ viazany pravnym nazorom odvolacieho organu. Tento pravny nazor musi byt v rozhodnuti o rozklade
jednoznacne vyjadreny v odévodneni.

V odovodneni rozhodnutia je d’alej potrebné uviest, ktoré skutocnosti boli nepochybne zistené a aky je ich
pravny vyznam. Je potrebné argumentacne sa vysporiadat’ so vSetkymi skutoCnostami, ktoré podavatel
rozkladu oznaCi vo svojom podani za podstatné a odovodnit’ pouzitie konkrétnych pravnych noriem
vzt'ahujucich sa k danej veci. Osobitnli pozornost’ je potrebné v odévodneni venovat’ tym skutocnostiam, ku
ktorym dospel odvolaci organ (pripadne prvostupiiovy organ v napadnutom rozhodnuti) na z&klade intitutu
volnej uvahy. Dalej je potrebné uviest’, akymi tvahami sa odvolaci organ riadil pri hodnoteni dékazov.

Poucenie

Obligatéornou sucastou rozhodnutia je poucenie o opravnom prostriedku. Z hladiska svojej podstaty
poucenim o opravnom prostriedku je udaj o tom, ¢i je rozhodnutie kone¢né alebo ¢i sa proti nemu mozno
odvolat. Druhostupniové meritorne rozhodnutia tradu maju charakter konecnych rozhodnuti a podla
8§ 61 ods. 2 spravneho poriadku sa nemozno proti nim odvolat. Sicastou poucenia je aj Gdaj, ¢i rozhodnutie
mozno preskimat’ sidom.

Pripraveny navrh rozhodnutia predlozi expert OOK predsedovi odbornej komisie, ktory postdi jeho obsah.
V pripade, Ze ma k navrhu pripomienky, prerokuje ich s expertom OOK a so vSetkymi ¢lenmi komisie. Po
prerokovani danych pripomienok uréi lehotu na doplnenie navrhu rozhodnutia, pripadne na jeho
prepracovanie.

8.2.9.5 Rokovanie osobitnej (rozkladovej) komisie

V pripade, Ze predseda komisie nema k navrhu rozhodnutia pripomienky, zvolad rokovanie osobitnej
(rozkladovej) komisie v sulade s organiza¢nym a rokovacim poriadkom osobitnych/rozkladovych komisii.
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Komisiu ustanovuje predseda tradu podla § 61 ods. 2 spravneho poriadku a ¢lenovia komisie st povinni
riadne preStudovat’ predmetny spis a vypracovany navrh rozhodnutia z hladiska vecnej a formalnej
spravnosti a z(castnit’ sa rokovania a hlasovania komisie.

8.2.9.6 Ustne pojednavanie osobitnej (rozkladovej ) komisie

Ak si to vyZaduje povaha veci, najmé ak sa tym prispeje k jej objasneniu, predseda komisie nariadi na
zaklade § 21 spravneho poriadku Ustne pojednévanie. V ostatnych pripadoch sa uskuto¢ni interné rokovanie
osobitnej komisie bez ucasti ucastnikov konania tak, ako to upravuje organiza¢ny a rokovaci poriadok
osobitnych/rozkladovych komisii.

Ustne pojednavanie, ktoré je neverejné, pripravuje, zvolava, riadi a konéi predseda komisie. Zugastnit’ sa ho
moZzu Ucastnici konania, pripadne d’alsie prizvané osoby (svedkovia, znalci, timocnici a pod.). Pri predvolani
ucastnikov konania na ustne pojednavanie predseda komisie upozorni ucastnikov konania na nasledky
nedostavenia sa na rokovanie komisie, najma na to, 7e komisia moze rokovat’ aj v ich nepritomnosti. Ustne
pojednavanie moze byt odrocené len z dolezitych dovodov, o musi byt Ucastnikom konania vcas
oznamené. Predseda komisie dba, aby clenovia komisie boli pred jej rokovanim riadne oboznameni
s obsahom spisu.

Priebeh Ustneho pojednavania:

- po zacati ustneho rokovania, ak s na fiom pritomni ucastnici konania, predseda komisie sa im predstavi
a predstavi tiez clenov komisie,

- predseda komisie zabezpeci zistenie totoznosti Gcastnikov konania a pouci ich o priebehu konania,

- predseda komisie alebo nim povereny ¢len komisie oboznami ucastnikov konania so stavom konania vo
veci tak, ako ku ditu rokovania komisie vyplyva z obsahu spisu,

- po oboznameni ucastnikov konania podla predchadzajuceho bodu predseda komisie ich poZiada
0 vyjadrenie,

- predseda komisie ako prvému udeli slovo navrhovatel'ovi konania; ak je na strane navrhovatela viac
subjektov, predseda komisie im umozni rozhodnut o poradi, v akom sa budi vyjadrovat’ k rozkladu. Ak
navrhovatelia toto pravo nevyuziji, predseda komisie udel'uje slovo podla vlastnej tvahy,

- 0 ustnom pojednavani robi zapisovatel' komisie zapisnicu podla § 22 spravneho poriadku, v ktorej
zaznamendva priebeh rokovania vrdtane vyjadrenia UCastnikov konania, prizvanych osob, otazok
predsedu komisie a ¢lenov komisie a odpovede na ne,

- ti Cast’ zapisnice o Ustnom pojednavani, v ktorej si zaznamenané vyjadrenia ucastnikov Kkonania
a prizvanych osob a otazok predsedu komisie a ¢lenov komisie a odpovede na ne, podpisuju po jej
precitani GCastnici konania, prizvané osoby, predseda komisie a ¢lenovia komisie,

- nepodpisanie zapisnice ucastnikom konania, prizvanou osobou, predsedom komisie alebo ¢lenom
komisie, dévody nepodpisania alebo pripadné namietky proti jej podpisaniu sa v nej zaznamenaju,

- z&pisnica o Ustnom pojedndvani tvori samostatnu polozku spisu.

Po podpisani Casti zapisnice predseda komisie ukonci Cast’ UGstneho pojedndvania s Ucastnikmi konania
a prizvanymi osobami a oznami, Ze pisomné vyhotovenie rozhodnutia o rozklade (odvolani) im bude
doruc¢ené postovou prepravou.

V d’alsej Casti prebehne interné rokovanie osobitnej komisie.

8.2.9.7 PredloZenie spisu predsedovi Gradu

Riaditel’ OOK skontroluje vecnu a formalnu spravnost’ navrhovaného rozhodnutia a predlozi ho predsedovi
Uradu na posudenie a podpis.
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8.2.9.8 UloZenie pravoplatného rozhodnutia do databazy Gradu
Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vyznaéi tato skuto¢nost’” expert OOK na rozhodnutie zaloZené

v spise a nasledne administrativny referent OOK vloZi rozhodnutie do databazy rozhodnuti Gradu v Lotus
Notes.

8.2.9.9 Odovzdanie spisu

Po vyznaceni pravoplatnosti a zaevidovani rozhodnutia spolu s prisluSnymi udajmi do databazy uradu je spis
odovzdany odboru, ktory napadnuté rozhodnutie vydal.

9 Nasledné podania
9.1 Prijatie podania

Referent vstupov podania tykajuce sa predmetov priemyselno-pravnej ochrany spracuje nasledovne:

zaeviduje jednotlivé zasielky do Knihy podani,

na kazdé jednotlivé podanie vyznaci podacie ¢islo, daitum podania,

zaeviduje podanie do registra resp. protokolu spisu vedeného v registri,

- na podanie vyznaci pracovnika, ktorému je podanie urcené

podanie postupuje za spisom (podl'a umiestnenia spisu).

9.2 Z&pis do registra

Referent vstupov zodpoveda za:
- zaevidovanie podania do protokolu,

- priradenie podania prislusnému pracovnikovi.

9.3 Postipenie podania podl’a umiestnenia

Po zaevidovani do registra je podanie vloZené do spisu postupuje za spisom (podla umiestnenia spisu).

10 Zmeny prav z priemyselného vlastnictva a zmeny Gdajov v registri

10.1 Prevod/prechod

10.1.1 Kontrola podania

Majitel’ / prihlasovatel’ ochrannej znamky/prihldsky méze ochrannti znamku/pravo z prihlasky previest’ na

ina pravnicku alebo fyzick osobu pre cely zoznam tovarov alebo sluzieb, pripadne pre jeho ¢ast’. Zmluva o
prevode musi mat’ pisomnu formu.
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Zapis prechodu prava do registra sa uskuto¢fiuje na zaklade rozhodnutia (napr. rozhodnutie o vysporiadani
dediéského konania), ¢astejSie na zaklade dokladov o dobrovol'nom zruseni spolo¢nosti, ktord sa rozhodla,
7e sa zIu¢i alebo splynie s inou spolo¢nostou, pripadne sa rozdeli.

Kolektivnu ochranni znamku nemozno previest’ na iného majitela.

Ziadost’ o zapis prevodu/prechodu ochrannej znamky/prava z prihlasky podava ktorakol'vek zo zmluvnych
stran na formulari Ziadost o zapis prevodu/prechodu ochrannej znamky/prav z prihlasky, kde sa vyplnia
pozadované nalezitosti, ktoré ustanovuje § 9 vyhlasky. Za podanie sa povazuje aj pisomna ziadost’, ktora
obsahuje poZadované Udaje. Spravny poplatok za podanie Ziadosti 0 zapis do registra ochrannych znamok sa
hradi podl'a poplatkového zakona.

Postup vykonévany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna Cast’).

NaleZitosti Ziadosti - identifikacné udaje o ochrannej znamke/prihlaske ochrannej znamky, bibliografické
udaje majitel'a/prihlasovatela a nadobudatela, v pripade zastipenia — bibliografické Udaje zastupcu
ziadatel'a, podpisanie ziadosti ziadatelom alebo osobou opravnenou konat v jeho mene, ako aj prilohy
Ziadosti (napr. zmluva o prevode, vypis z obchodného registra, plnd moc a pod.).

10.1.2 Zapis prevodu/prechodu do registra
Po splneni podmienok na zapis prevodu/prechodu uskuto¢ni sa zapis predmetného prevodu/prechodu do
registra podl'a § 17 a § 18 z&kona.

Prevod/prechod ochrannej znamky/prav z prihlaSky ochrannej znamky nadobudaju ucinnost’ proti tretim
osobam dnom ich zapisu do registra.

10.1.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Urad v zmysle § 6 vyhlasky vyda majitelovi dodatok k osved&eniu a zverejni informacie vo vestniku. V
pripade prihlasok v konani Grad zasle ziadatel'ovi oznamenie o zapise. Zmenené udaje sa nepublikuju.

10.2 Ciasto¢ny prevod
10.2.1 Kontrola podania

V pripade, ked’ majitel' ochrannej znamky prevadza len Cast’ zoznamu tovarov alebo sluzieb na iny subjekt,
podava sa ziadost’ o zapis Ciastoéného prevodu. Sucast'ou podania je zmluva, v ktorej je uvedeny konkrétny
zoznam tovarov alebo sluZieb, pre ktoré sa Ziada zapis prevodu.

Podrobnosti o nalezitostiach Ziadosti upravuje § 9 vyhlasky. Podanie ziadosti o zapis je spoplatneny podla
poplatkového zakona.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna Cast)).

NaleZitosti Ziadosti - identifikacné udaje o ochrannej znamke/prihlaSke ochrannej znamky, bibliografické
udaje majitel'a a nadobudatel’a, v pripade zastipenia — bibliografické udaje zastupcu Ziadatel'a, podpisanie
Ziadosti Ziadatel'om alebo osobou opravnenou konat’ v jeho mene, ako aj zoznam tovarov alebo sluzieb pre
ktoré sa ochranna zndmka prevadza azoznam tovarov alebo sluZzieb, pre ktori sa ochranna znédmka
neprevadza.

10.2.2 Zapis ¢iastoéného prevodu do registra

Ak ziadost o zapis Ciasto¢ného prevodu spiha zdkonom stanovené poziadavky, trad vyznadi dant
skuto¢nost’ v registri. Novovzniknutd ochranna znamka/prihlaSka ochrannej zndmky ma ¢islo zapisu a
znacku spisu povodnej ochrannej znamky, odliSenej pismenom abecedy (A, B, C atd’).
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10.2.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Urad vyda v zmysle § 6 vyhla3ky majitelovi zakladnej ochrannej znamky dodatok k osved&eniu
a majitelovi ochrannej zndmky po ¢iasto¢nom prevode osvedCenie o zapise ochrannej znamky a zverejni
informacie vo vestniku.

10.3 Zmeny bibliografickych udajov majitel’a/prihlasovatela do registra
10.3.1 Kontrola podania

Ziadost’ o zapis zmeny, napr. sidla/trvalého pobytu, obchodného mena je mozné podat’ na formulari Ziadost’
0 zéapis zmeny. Akceptuje sa ale kazdé podanie, ktoré obsahuje poZadované naleZitosti. Podanie Ziadosti o
zapis zmeny do registra podlieha spravnemu poplatku.

Nalezitosti ziadosti vyplyvajuce z § 7 vyhlasky - identifikaéné tidaje o ochrannej znamke/prihlaske ochranne;j
znamky, bibliografické udaje majitel’a/prihlasovatela, v pripade zastapenia — bibliografické Gdaje z&stupcu,
podpisanie Ziadosti ziadatel'om alebo osobou opravnenou konat’ v jeho mene, ako aj prilohy ziadosti (napr.
vypis z obchodného registra, plnd moc).

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna Cast’).

10.3.2 Zapis zmeny do registra

V pripade, Ze ziadost’ obsahuje potrebné idaje, prislusna zmena sa vyznaci v registri.

10.3.3 Zverejnenie a 0zndmenie zapisu dodatkom

Urad vyda v zmysle § 6 vyhlasky majitelovi ochrannej znamky dodatok k osvedéeniu, ktory obsahuje
prislusnd zmenu a Udaje zverejni vo vestniku. V pripade prihlaSok v konani, Grad zasle ziadatelovi
ozndmenie o zapise zmeny. Zmenené Udaje sa nepublikuju.

10.4 Zalozné pravo/ukondenie zalozného prava
10.4.1 Kontrola podania

Ochranni znamku je mozné dat’ do zéalohu. O zéapis zalozného prava k ochrannej znamke ziada zalozny
veritel’ alebo zalozca, ktory spolu so Ziadostou o zapis predkladd zmluvu o zriadeni zaloZného prava.
Z&lozné pravo na ochranni znamku vznika odo dia zapisu do registra. Do zalohu nemozno dat’ kolektivnu
ochrannd znamku.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna ¢ast).

Referent prevodov a zmien preskima naleZitosti Ziadosti, ktoré upravuje § 11 vyhlaSky — bibliografické
udaje majitel'a ochrannej zndmky ako aj zalozného veritel’a, identifikacné udaje o ochrannej zndmke a datum
uzavretia zmluvy o zriadeni zaloZného prava.

Na zaklade doloZenia potvrdenia o zaniku zavdzku je zalozny veritel' alebo zdlozca opravneny Ziadat' o
ukoncenie zépisu zalozného prava v registri. V registri sa zaznamenava datum ukoncenia platnosti zmluvy.

Podanie Ziadosti o zapis zdlozného prava, ako aj jeho ukoncenie je spoplatnené podla poplatkového zdkona.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna Cast)).
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10.4.2 Zapis zaloZného prava/ukoncenia zaloZného prava do registra

Ak sU splnené zdkonné podmienky pre zapis zalozneho prava do registra / ukonéenia, tirad vyznaci dana
skutoCnost’ v registri.

10.4.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Urad vyda v zmysle § 6 vyhladky majitelovi ochrannej znamky dodatok k osvedéeniu a zverejni informacie
vo vestniku. V pripade, ze Ziadost podava zalozny veritel’, urad zasle dodatok k osved¢eniu majitel'ovi
a oznadmenie 0 zapise zalozného prava zaloznému veritel'ovi.

10.5 Licen¢na zmluva/ukonéenie licen¢nej zmluvy
10.5.1 Kontrola podania

Pravo pouzivat’ ochranni zndmku sa mozZe poskytnut’ licenénou zmluvou pre vSetky tovary alebo sluzby, pre
ktoré je ochranna znamka zapisand, alebo pre ich &ast. Ziadost' o zapis licencie do registra podava tradu
majitel’ ochrannej znamky alebo drzitel' licencie. K Ziadosti o zapis sa prilozi licencnd zmluva, uradne
overeny vynatok z licenénej zmluvy alebo vyhlasenie o existencii licen¢nej zmluvy podpisané zmluvnymi
stranami. Licen¢ni zmluvu mozno registrovat’ len pri individualnej ochrannej zndmke. Podanie Ziadosti
podlieha spravnemu poplatku.

Nalezitosti ziadosti o zapis licen¢nej zmluvy (formular Ziadost’ o zapis licenénej zmluvy alebo pisomna
ziadost) st uvedené v § 10 vyhlasky.

Licen¢na zmluva nadobuda ucinnost’ proti tretim osobam odo dna zapisu do registra.

Licentna zmluva zanikd ukonCenim doby platnosti zmluvy, vypovedanim poskytovatelom alebo
nadobudatel'om, vzajomnou dohodou a pod. Licenéna zmluva uzavretd na dobu uréitt médze skoncit
predcasne na zaklade dohody zmluvnych stran.

Postup vykonévany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna Cast’).

Referent prevodov a zmien po Uhrade sprdvneho poplatku skontroluje naleZitosti Ziadosti — Udaje
0 majitel'ovi ochrannej znamky a nadobudatel'ovi licencie, licenéni zmluvu, jej vynatok alebo vyhlasenie
0 existencii licen¢nej zmluvy, skutocnost’ ¢i licencia je vyluéna alebo nevylu¢na, zoznam tovarov alebo
sluzieb, ako aj d’alSie udaje (plna moc, teritoridlne obmedzenie a pod.).

10.5.2 Zapis licen¢nej zmluvy/ukoné¢enia licenénej zmluvy do registra
Ak su splnené zékonné podmienky na zapis licenénej zmluvy/ukoncenia do registra, Grad vyznaéi danu

skuto¢nost’ v registri a nasledne to oznami vo vestniku. Majitel'ovi ochrannej znamky trad vyda dodatok k
osvedceniu.

10.6 Zastupovanie/ukoncenie zastupovania
10.6.1 Kontrola podania

Podmienky zastupovania G€astnikov pred uradom (pozri Metodika konania — VSeobecna Cast).
Podanie Ziadosti 0 zapis zastupcu do registra podlieha spravnemu poplatku s vynimkou prveho zépisu.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VSeobecna ¢ast).
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10.6.2 Zapis zastupcu/ukon¢enia zastupovania do registra
Na zaklade ziadosti, urad vyznaci zapis zastupcu v registri.

ZruSenie zapisu zastupcu v registri vyznaci referent prevodov a zmien na zéklade Ziadosti splnomocnenca
alebo splnomocnitela. Dany tkon nepodlieha spravnemu poplatku.

10.6.3 Oznamenie zapisu dodatkom; oznamenie ukonc¢enia

Po zapise zastupcu do registra vyda urad majitel'ovi ochrannej znamky dodatok k osved¢eniu a v pripade
ukonéenia zastupenia, urad zasle oznamenie o vyznaceni danej skutoCnosti v registri. Zmena zastupcu nie je
publikovana vo vestniku.

10.7 Uprava ochrannej znamky, z(zenie zoznamu tovarov a sluzieb
10.7.1 Kontrola podania
10.7.1.1 Uprava ochrannej znamky

Na zaklade Ziadosti majitel'a ochrannej znamky trad povoli Gpravu ochrannej znamky. Zmena sa moze tykat’ iba
mena, priezviska alebo nazvu, pripadne obchodného mena alebo sidla, trvalého pobytu ¢i miesta podnikania, ak
ich zmena nastala po zéapise ochrannej zndmky do registra a ak tato Uprava uvadza Udaje obsiahnuté v tejto
ochrannej zndmke do stladu so skuto¢nost'ou, pri¢om nesmie menit’ celkovy raz ochrannej znamky.

Nalezitosti ziadosti upravuje § 2 vyhlaSky — spisova znacka prihlasky alebo &islo zapisu ochrannej znamky,
identifika¢né daje majitel’a, nové znenie, identifika¢né udaje o zastupcovi (ak je ziadatel’ zastipeny), ako aj dve
vyobrazenia oznacenia (ak oznacenie nie je slovné v beznom pisme), doklad potvrdzujici zmenu v udajoch.

10.7.1.2 Zlzenie zoznamu tovarov a sluzieb
Na zaklade ziadosti majitel'a ochrannej znamky trad vykona ziZenie zoznamu tovarov alebo sluZieb, pre
ktoré je ochrannd znamka zapisand; takéto ziizenie nemozno vziat’ spat’.

Nalezitosti ziadosti su uvedené v 8§ 2 vyhlaSky - spisova znacka prihlasky alebo ¢islo zapisu ochrannej
znamKky, identifika¢né idaje majitel’a, ziZeny zoznam tovarov a sluzieb, identifika¢né udaje o zastupcovi, v
pripade, Ze je majitel’ zastipeny.

Podanie Ziadosti o0 zépis Upravy ochrannej zndmky, ako aj zUZenie zoznamu tovarov a sluZieb je spoplatneny
podl'a poplatkového zakona.

Postup vykonévany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — Vieobecna Cast’).

10.7.2 Zapis tupravy ochrannej znamky a z(Zenia zoznamu tovarov a sluZieb do registra

Ak su splnené zakonné podmienky na zapis, pracovnik vyznaci dant skutocnost’ v registri.

10.7.3 Zverejnenie a oznamenie zapisu dodatkom

Majitel'ovi je vydany dodatok k osvedCeniu a zmenené Udaje su publikované vo vestniku.
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10.8 Obnova zapisu ochrannej znamky
10.8.1 Kontrola podania

Platnost’ zapisu ochrannej znamky je desat’ rokov odo diia podania prihlasky. Na zéklade ziadosti majitel'a
ochrannej znamky alebo zalozného veritel'a o obnovu zapisu (formular — Ziadost’ o obnovu zépisu ochranne;
znamKy alebo pisomna Ziadost’) podanej v poslednom roku jej platnosti, najneskdr vSak do Siestich mesiacov
po uplynuti platnosti ochrannej zndmky, arad obnovi ochranni dobu ochrannej znamky o d’alSich desat’
rokov. Podanie Ziadosti 0 obnovu zépisu podlieha spravnemu poplatku. Pri obnove je mozné zoznam tovarov
alebo sluzieb zuzit'.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — VV8eobecna Cast’).

10.8.2 Obnova zépisu ochrannej znamky

Na zaklade ziadosti, ktora splita pozadované nalezitosti, irad vyznac¢i obnovu zapisu v registri.

10.8.3 Zverejnenie a 0zndmenie zapisu dodatkom

Po zéapise do registra vyda urad majitel'ovi dodatok k osvedceniu a dant skuto¢nost’ zverejni vo vestniku.

10.9 Zanik ochrannej znamky
10.9.1 Podmienky zaniku

Ochranna znamka zaniké diiom:
- skoncenia platnosti jej zapisu, ak nebola podana ziadost’ o obnovu zapisu,

- ucinnosti vzdania sa ochrannej znamky majitelom /diiom uvedenym v oznameni alebo deii dorucenia
oznamenia uradu/; toto vyhlasenie nema pravne ucinky, ak tomu bréania prava tretich osob,

- Ucinnosti zruSenia ochrannej znamky.

Vzdanie sa ochrannej zndmky, na ktorej viaznu prava tretich oséb (napr. zaloZné pravo) zapisané v registri,
nadobudne uc¢innost’ diiom, ked” majitel’ ochrannej zndmky dolozi zanik tychto prav, pripadne dolozi stihlas
opravnenych 0s6b so zanikom ochrannej znamky.

Postup vykonavany pri kontrole podania (pozri Metodika konania — V§eobecna ¢ast).

10.9.2 Zépis zaniku do registra

Zénik ochrannej znadmky zapiSe referent prevodov a zmien do registra a je publikovany vo vestniku.
Ozndmenie o zaniku sa zasiela majitelovi v pripade, ked’ ochrannd zndmka zanikla na zdklade vyhléasenia
majitel’a, Ze sa svojho prava vzdava.
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